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Труды Геологическаго и Минералогическая Музея имени Императора 
Петра Великаго Императорской Акадвмм Наукъ. Томъ II. 1916 года.
Travaux tin Mu see Ueolog’iipie efc Miutkalog’iipio Emporeur L'icrre lo 
Grand pres l ’Academic Imjidrialc des Sciences do Petrog'rad. Tome II.

1910.

М а т е р 1 а л ы  к ъ  п о зн ан 1ю  ю р с к о й  ф л о р ы  У ееур1й~

с к а г о  к р а я .

Ж. КриштоФОвича.

(Представлено в-ь заеЬданш Физико-Математнчеекаго Отд'Ълешя 
2 сентября 1915 года).

В В Е Д Е Н 1 Е .

Какъ видно изъ результатов'!) нос.гЬднихъ эксиедшцй, мезо- 
зойсия отложепш Уссуршскаго края даютъ обширные мате- 
pia.ibi по ископаемой Флор’Ь, хотя болТ.е или мепТ>е обработан-
ный свгйд1;тя о пей стали известны только въ самое последнее 
время. Коллекция, собранная Д. И. М уш кетовымъ  порр . Почи- 
хезЧз и ПесчанкТ,, явилась первой изъ числа получпвшпхъ научную 
обработкух). При oniicaniii этихъ остатковъ я югЬлъ уже случай 
упомянуть п о хранящейся въ Ботаническомъ Саду Импера тора  
Пе т ра  Ве л и к а г о  коллекцш юрскихъ отпечатковъ1 2), собранной 
П. Ю. Шмидтомъ  въ 1900 году въ урочищй Барабашъ по р'Ьчк'Ь 
Моигугай, впадающей въ заливъ Пе т ра  Ве л и к а г о . Неболь-
шая коллешця эта остается до сихъ поръ определенной лишь 
нровизорно. Обширный коллекцш юрской Флоры, собранный въ

1) А. КриштоФОвпчъ. Юрсюя растешя Уссуршскаго края. Труды Геоло- 
гическаго Комитета. 1910. Вьш. 56, етр. 1—22.

2) Тамъ же, стр. 21.
О
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различпыхъ м'Пстахъ Уссущйскаго края горн, пижон. Д, Л. 
Ивановымъ , въ настоящее время обрабатываются I)r. T h o re  
G. H a lle  въ Стокгольм^.

Во время иечагатя  настоящей статьи геологъ Э. Э. А нертъ  
показывалъ мнгЬ растительные остатки изъ Сучанскихъ коней, 
несомненно принадлежащее юр'Ь, о чемъ свидЬтельствуеть также 
палеоФитологическш матер1алъ, переданный въ Геологически! 
Музей Ими. Академы Наукъ горн. июк. К . 0 . Е горовыми .

Значительному обогащение нашихъ знанш о юрской ФЛорЬ ■ 
края мы обязаны П. В. Виттенбургу , собравшему во время 
геологическихъ изотЬдованш на полуострове Муравьева-Амур- 
скаго въ 1912 году обширную коллекцпо отпечатковъ растенш, 
онисываемыхъ въ настоящей статье1). Одно изъ мЬсгонахожде- 
нШ, где коллектировалъ П. В. Виттенбургъ , а именно, бухта 
Браж никова , въ которой и была имъ собрана наиболее инте-
ресная часть коллекции оставалось до сихъ норъ неизв’бстиымъ; 
другая часть коллекцш, собранная въ открытомъ Д. И. Мушке - 
товымъ  м'Ьстонахожденш по р. Песчанке, повторяете, и несколько 
донолняетъ уже известные иамъ матер!алы. Все отпечатки, со-
бранные здесь, запечатлелись на кускахъ нлотнаго глинистаго 
сланца или слабаго сераго глинистаго песчаника, часто пожел- 
тевшаго (отъ окислешя железистыхъ соединены при разложе-
ны?) въ местахъ нахождешя самих'!, отпечатковъ.

Кроме опредкшшыхъ отпечатковъ, изъ упомянутыхъ мгЬсто- 
нахожденш тймъ же изследователемъ были обнаружены, помимо

—  8 2  —

1) Коллекция юрскихъ растений, описанная ниже, хранится въ Музе-fc Обще-
ства, нзучетя  Амурскаго края во Владивосток!;, при чемъ при описании А. И. 
КриштоФОвичемъ  отмечается порядковый № экземпляра по основному ката-
логу палеонтологически», коллекцш Геологической Экспедицш Общества Изу- 
чешя Амурскаго края въ 1912 г. подъ начальством-г, II. И. Виттенбурга . 
Бол-Ье р-Ьдшя Формы переданы Распорядительным-!. Комитетомъ Общества Гео-
логическому Музею И м п е р а т о р с к о й  Академш Наукъ, гд-Ъ коллекцш внесена 
вт> инвентарную книгу подъ Лг 1413. ТЬ Формы, которые находятся въ Геоло- 
гическомъ Музе-Ь и описаны въ текст!;, обозначены дробью вт, знаменател-1; 
которой находится порядковый номеръ основного каталога коллекцш (ср. выше), 
а въ чпелпте.т!; номера, коллекцш Геологическаго Музея И. А. II.

ч
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найденныхъ имъ ранее въ бухт!; Тихой *), еще повыл мТсто- 
нахождешя своеобразныхъ образований, главная часть которыхъ 
относится кътипу Spirophyton-Taonurus, именно, мЬсгонахожде- 
nie въ бухгЬ Глуздовскаго и далТе къ северу отъ нея вглубь 
полуострова въ двухъ мТстахъ немного сТвернЬе линш, соеди-
няющей бухту Горностай съ бухтой Золотой Рогъ. Иногда

образовашя эти встречаются вм'ЬсгЬ со следами обугленныхъ 
стволовъ.

КромГ того, изъ Tpiaca острова Русскаго или Казакевича 1

1) Л. КриштоФОвнчъ. Проблематичесюя водоросли Taonurus-Spirophyton 
изъ юры побережья УссурШскаго края. ИзвЬсия Геологического Комитета. 
1911 г. Т, XXX, стр. 477—486.

6*
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Г!. 13. Виттеибургомъ  былъ добыть неясный отлечатокъ, не-
видимому хвощеваго (Лк 11 5 b is )1).

Относительно м 'Ьстонахождетя юрской Флоры на восточномъ 
берегу Амурскаго залива, именно на полуостров!'. Марковскаго 
(см. рис. 1), составляющем], северо-восточную часть полуострова 
Муравьева-Амурскаго, II. В. В иттенбургъ  любезно сообщилъ

Рис. 2.

мнгЬ, что вдоль юго-западнаго берега полуострова Марковскаго 
(см. рис. 2) въ бухт!; Бражникова обнажается размытое крыло 
антиклинали отложеиш средняго мезозоя, ось которой слЬдуетъ 
направленно съ N 0 — SW. Въ бухгЬ Бражникова обнажается 
лишь нижняя часть верхняго горизонта юрскихъ отложенш, 
охарактеризованныхъ нижеописываемыми растительными остат-
ками, стратиграфическое положите которыхъ передано въ при- 
водимомъ описати ряда профилей, начиная съ бол'Ье иизкихъ 1

1) Обь этомъ отпечатай, который II. В. Виттенбургъ  опредЬлялъ, какъ 
Schizaneura sp. см. Гсо.т. очеркъ полуострова Муравьева-Амурскаго. Изв. Гсол. 
Ком. 1911 г., т. XXX, стр. 4132.



горизонтовъ, соответствуют,ихъ Taom m is'тьжь  слоямъ и раз- 
витыхъ въ северо-восточной части бухты Бражникова 1).

Р а з р е з ъ  А.
Мощность:

1) коричневые крупнозернистые песчаники..................  0 .42 м.
2) сланцы съ прослоями глинистаго песчаника..........  1.42 »
3) темносерый песчаникъ...................................................  0 .25 »
4) глинистый сланецъ ........................................................  0 .10  »
5) мелкозернистый кварцевый песчаникъ, легко раз-

слаивающшся................................................................  4.31 »
0) коричнево-серый кварцевый песчаникъ ................ 2 .13 »
7) глинистый сланецъ ........................................................  0 .13 »
8) серый кварцевый песчаникъ съ lilmocorallium '

видными образоватями.............................................. 6.65 »
3) песчаникъ зеленовато-коричневый..........................  8 .58  »

10) глинистый мелкослоистый сланецъ ...........................  2 .13 »
11) глинистый песчаникъ .................................................... 4 .30  »

Падете всей толш,и на NW  320° подъ угломъ 33°.
За  обнажетемъ А береговая лишя слабо изгибается на 

сРверо-занадъ, где мы паходнмъ продолжеше свиты подъ элю- 
В1альиы\ш отложетями и растительньшъ покровомъ (обна- 
жете  В):

Р а з р Ь з ъ  В.
Мощность:

12) глинистые сланцы........................................................... 2 .13 м.
13) сероватый песчаникъ съ песчанистыми сланцами

и включетями плохо сохранившихся раститель-
иыхъ остатковъ............................................................ 4 .36 »

Р а з р Ь з ъ  С.
Мощность:

14) коричневатый крупнозернистый песчаникъ............ 4 .77  м.

1) ВиттенЗургъ , И. В. Геологическое описаше полуостропа Муравьова- 
Алурскаго н архипелага императрицы Епгснш. Записки Общества Изучсшл 
Адмурскаго края. 1916 г., т. XV. стр. 89.
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« Мощность:

15) коричневатый, легко разрушающийся отъ вывЬ- 
трпвашя песчаникъ съ прослоями бо.гЬе твер-
даго кварцеваго песчаника......................................  0 .49  м.

1 6) коричневатый песчаникъ..............................................  0 .24  »
17) темнокоричневые песчаные сланцы .......................... 0 .78  »
18) тоже, что и слой 1 7 ......................................................  0 .30  »
19) глинистые сланцы ...........................................................  0 .72 »

Вся свита надаетъ на NW  335° нодъ угломъ 35°. 

Следующее обиажеше, находящееся въ непосредственной 
связи съ посл'бднимъ, показываетъ:

Р а з р -Ь з ь  D.
Мощность:

20) коричневатый песчаникъ съ растительными остат-
ками: Nilssonia orientalis H e e r , Onychiopsis
clongata G ey l., Ifyuisetiles sp.................................  0 .83 m.

21) черные углистые сланцы............................................... 1.45 »
22) коричневатые сланцы ...................................................  0 .72  »
23) углистые сланцы ...........................................................  0 .70 »
24) песчаникъ съ неясными растительными остатками

Onychiopsis elongata G ey l. и диагональной слоис-
тостью ............................................................................ 5.7G »

25) с'Ьроватый песчаникъ ...................................   0.51 »
26) углистый слаиецъ ...........................................................  0 .20  »
27) пепельно-с'Ьрый песчаникъ ..................    0 .23  »
28) слоистые сЬрые песчаники .........................................  3 .60  »
29) черные углистые сланцы...................................   0 .47  »
30) глинистый коричневатый песчаникъ..........................  2 .16 »
31) плотный мергелистый слаиецъ ....................................  0 .82  »
32) черный углистый сланецъ............................................ 0 .40 »
33) коричневатый сланецъ.................................................... 0 .54  »
34) черный кремнистый сланецъ ....................................... 1.23 »
35) коричневатый слюдистый песчаникъ.......................... 0.72 »



Эта свита нмЬетъ, подобно предыдущей, падете  на NW  о 35° 
подъ угломъ 35°. Начинаютъ попадаться многочисленный сконле- 
1Йя растительныхъ остатковъ. особенно въ нижней части обнаже- 
шя Е  у ветхой развалившейся избушки, служившей, невидимому, 
жилшцемъ камепотесовъ. Профиль обнаруживаетъ следующее 
напластоваше:

Р а з р 'Ь з ъ  Е .
Мощность:

36) сЬрый кварцевый песчаникъ....................................... 0.21 м.
37) сильно разрушенный кварцевый песчаникъ съ плот-

иымъ сланцеватымъ песчаникомъ въ верхней части. 4 .32  »
38) черные сланцы, переполненные разрушенными

расчетами Nilssonia sp............................................... 1 .20 »
39) прослой конгломерата.................................................  0 .12 »
40) сероватый крупнозернистый песчаникъ со скопле- 

1ПЯМН растительныхъ остатковъ: OnijcJiiopsis 
dongata («еу 1., K lu lia  exilis P h il  1., Equisetitcs 
sp., на плоскостяхъ наслоены встречается мел-
кая галька.......................................................................  1.42 »

41) коричнев, песчаникъ съ растительными остатками
и мелкими прослоями конгломерата .......................  3.60 »

42) светло-серый со слегка зеленоватымъ оттЬнкомъ 
кварцев, песчаникъ, более плотный въ нижней 
своей части по сравнение съ верхней; двЬ кон- 
гломератпыхъ прослойки проиизываютъ нижнюю 
часть слоя до 6 д. мощности. Въ данныхъ отло- 
жешяхъ сохранилась следующая Флора: С1п- 
dophlebis denticulata В гопци ., Dioonites Poly-
novii N ovopokr., Dioonites Kotoi Y ok ................. 6 .23 »

43) черньш углистый сланецъ ............................................ 0 .43 »
44) слоистый серый песчаникъ .........................................  1 .44 »
45) серовато-коричневый песчаникъ ...............................  1 .00 »

Большое скопленте растительныхъ остатковъ и крупныхъ 
древесныхъ стволовъ, а  также частые конгломератные прослойки,
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валуны которыхъ достнгаютъ небольшого д'ишетра въ 3—-4 см. 
п состоять большею частью нзъ кварцитовъ и изверженныхъ 
нородъ, свидРгельствуютъ объ пзмРненш Физико-геограФнческихъ 
условш образования эгпхъ отложепш и о прибрежной фяцш мелко- 
воднаго бассейна.

Въ разрРзй F  мы видимъ:

Р а з р Ь з ъ  F .
Мощность:

46) крупнозернистый коричневый песчаникъ сгь про-
слоями конгломерата въ нижней части и .^аго-
нальной слоеватостыо, въ верхней части нахо-
дятся стволы окаменРлыхъ деревьевъ..................  7 .20 м.

47) глинистые коричневатые сланцы, иеремежаюнцеся
двумя песчанистыми слоями .......................................  1.22 ».

48) сланцеватые мергели .........................................   1.44 »

Вт. слРдующемъ разрВтй (i обнажаются:

Р а зр 'Ь .т ъ  G.
Мощность:

49) плотный кварцевый песчаникъ, переходящш въ
нижней части въ известковый песчаникъ ..........  1.67 м.

50) глинистый песчаникъ......................................................... 0 .52 »
51) легко вывгЬтривающшся глинистый сланецъ ..........  0 .26 »
52) плотный сРрый кварцевый песчаникъ .......................  0 .97  »
53) глинистый коричнев. сЬроватый уплотненный сла-

нецъ, въ средней части съ растительными остат-
ками ................................................................................... 0 .72 »

54) сРрый полосатый кварцевый песчаникъ..................... 0.26 »
55) глинистый сланецъ, въ верхней части пепельно-

сЬраго цвйта...................................................................  1 .18 »
56) легко выв’Ьтривающшся коричневато - сйрый пес-

чаникъ съ шаровидными стяжетями  —  «бом-
бами» ................................................................................  2 .88 »

57) углистые черные сланцы ............................................... 0 .55  »



Мощность:
58) с'Ьрый кварцевый песчаникъ....................................... 0 .38 м.
59) углистые черные сланцы...............................................  0 .15 »
(10) более плотный коричнев, песчаникъ со сланцами, 

содержащий въ нижней части слоя растительные 
остатки: Gladophlehis denticulata Вгопци .,
Dioonites Polynovii N o v o p o k r., ]). Kotoi Y ok. 1 .00 » 

Gl) плотный кварцевый коричновато-сгЬрый съ зелено-
ватымъ оттйнкомъ песчаникъ..................................  1 .44 »

62) глинисто-серый сланецъ ..............................................  0 .32 »
G3) коричнев. серый рыхлый песчаникъ съ мергели-

стыми прослоями . . . . ..............................................  0 .47 »

Профиль И представляетъ непосредственное продолжение раз-
реза, ибо огложешя зд'Ьсь того же прибрежпаго характера; въ 
верхней части толщи увеличивается количество растите. 1ьиыхч. 
остатковъ, среди которыхъ встречаются болыше стволы деревьевъ 
п появляются углистые прослои.

Падете  всей свиты NW 335° нодъ угломъ 35°.
Разрйзъ далее па сЬверо-заиадъ къ мысу Клыкова:

Р а з р й з ъ  Н.
Мощность:

G4) коричневатый песчаникъ............................... ..............  0 .32 м.
65) черные хрупше сланцы ................................................. 0 .17  »
G6) коричнев, слюдистый песчаникъ съ растительными

остатками .....................................................................  0.56 »
67) глинистый серовато-коричневый мергелистый сла-

нецъ ...............................................................................  0.11 »
G8) плотный коричн.-сероватый сланецъ .......................  0 .17 »
69) черно-серые аспидные сланцы, уплотияющ1еся въ

верхней части .............................................................. 1.20 »
70) желто-оранжевые сланцы, местами плотные, въ

общей же массе разсыпаюпцеся ..........................  1 .30 »
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Мощность:
71) черные сланцы съ плохо сохранившимися расти-

тельными остатками.................................................... 0 .10  м.
72) разсыпаюшДеся при вывЪтриванш глинистые сланцы

коричневато цвета ......................................................  2 .20 »
7)1) черные углистые сланцы..............................................  0.3G »
74) разсынакнщеся глинистые сланцы, легко вывРтрн-

ваюшдсся въ средней части и перемежаюшДеся 
серыми плотными песчаниками...............................  2 .20  ».

75) черные глинистые сланцы съ окаменелыми ство-
лами деревьевъ ...........................................................  0 .40 »

7G) глинистые коричнево-серые сланцы съ древесными
стволами........................................................................  1.08 »

77) глинистые коричневые песчаники...............................  0 .76 »
78) коричневые сланцы ..................    0 .20  »
79) глинистый песчанмкъ...................................................... 2 .50  »

Особый иптересъ представляетъ нахождеше древесныхъ ство- 
ловъ прекрасной сохранности съ хорошо выраженными годич-
ными кольцами въ пласте 75; любопытенъ рядъ корней, отходя- 
щнхъ отъ ствола подъ прямымъ угломъ, какъ у пней, наблю-
давшихся академнкомъ Шмидтомъ  на Амуре и охарактерн- 
лованныхъ О. Геером ъ , при описаши юрской Флоры Амурской 
области, какъ кrands divaricatis». Одинъ изъ такихъ образцовъ 
(рис. 3) д1аметромъ до 1 метра доставленъ II. В. Вигтеибур - 
гомъ  въ Музей Общества Изучетя  Амурскаго края. Залегате  
юрской свиты аналогично таковому около станицы Вагановой.

Следующих профиль (I), находящихся у м. Клыкова, обна- 
жается у самаго берега; здесь мы иаходимъ:

Р а з р Ь з ъ  I.
Мощность:

80) коричневатый на поверхности вывР-тривашя, въ 
изломй серый кварцевый песчаники...................... 0 .95 м.
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Мощность :

81) легко разрушающейся коричневатый глинистый
сланецъ со стволами деревьевъ...............................  0 .15 м.

82) мелко-валунный конгломератъ....................................  0 .40  »
83) серовато-коричневый песчаникъ съ шаровидными

отдельностями.............................................................. 3.05 »

Рис. 3.

Между слоями 83 и 84 на неболыномъ пространстве осыпь 
скрываетъ обнажеше :

Р  а з р е  з ъ  К .
Мощность:

84) коричневый песчаникъ .................................................  0 .72 м.
85) глинистый коричнево-серый сланецъ .......................  1 .54 »
86) грязно-серый песчаникъ съ шаровидными вклю-

четнямп— «бомбами»................................................. 1.60 »



Мощность:
87) мелкослоистый коричневый сланецъ съ прослоями

углистыхъ сланцевъ въ верхней части и древес-
ными стволами..............................................................  0 .20  м.

88) переслаивающийся сланцами коричневый несча-
никъ со стволами деревьевъ ....................................  3 .00 »

89) коричневый туфогеииый песчаникъ .......................... 1 .00 »
00) рыхлый коричневый сланецъ.......................................  0 .88 »
91) плотный сЬроватый песчаникъ съ древесными

стволами........................................................................  4 .32  »
92) туФогепные сланцы, обпажаюшдеся на морскомъ

берегу.............................................................................  0 .50  »
93) плотные коричневатые сланцы .................................. 0 .55 »
94) черные туфогенные сланцы.........................................  0 .20 »
95) коричневатые сланцы съ растительными оста т-

ками..................................................................................  2 .10 »
90) легко распадающееся при выв'Ьтриванж сланцы. . 2 .88 »

Вышенриведеннымъ разрйзомъ закапчивается хорошо выра-
женная юрская толща угленосной свиты полуострова Марков- 
Ькаго (рис. 2). Непосредственнаго перехода къ  пластамъ угля 
нельзя было изучить въ виду того, что свита замаскирована расти- 
тельнымъ иокровомъ, но все же удалось осветить стратиграФЙо 
мЬсторождешя угля, въ особенности его отношение къ конгло- 
мератамъ.

За  мысомъ Клыкова берегъ бухты Бражникова поворачи- 
ваетъ  на еЬверо-востокъ, гдЬ мы наблюдаемъ но направленно къ 
кирпичному заводу А. Суворова  плотный с'Ьрый песчаникъ 
(1099), дал'Ье глинистые сланцы съ растительными остатками и, 
наконецъ, слой угля (1100) (а) до 0 .45 м. мощности. (РазрРзь 
см. схематический профиль юрской свиты бухты Бражникова, 
рис. 4).

Падете  всей свиты на NW 318° подл, угломъ 48°.
Въ бухт!, Бражникова, но маршруту къ мысу Клыкова,
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нзсл’Ьдователь нашелъ въ слояхъ развитой туп . п падающей па 
К W толщи отпечатки олкдующнхъ Формы

Equisetites sp. (cf. Е . Yokoyamae Sew.).
Klukia exilis (P liill.) R a c ib o r.
Onychiopsis elongata (G eyl.) Y o k o y am a.
Goniopieris sp. (cf. Adiantites nympltarum  H eer).
GladopUebis denticulata (B rongn .) F o n t.
Dioonites Tiotoi Y okoyam a.
J). Polynovii N o v o p o k ro v sk v .
Nilssonia oricntalis H ee r.
Ginkgo sibirica H e e r .
Gyparissidium sp.
Elatocladus subzamioides (M oHer).

По Песчаник II. В. Впгтенбургъ  собралъ:

Nilssonia Schmidtiana (H eer) Sew.
Podozamites lanceolatus L. & H.
Elatocladus subzamioides (M oller).

— 93 —

Кронк того ко Mill; поступила для обработки еще небольшая 
коллекщя изъ Южно-Уссуршскаго края, собранная по рЬкТ; Амба- 
Бклой, въ % верст. in,NNO отъ с. Занадворовкн, II. В. Шипчип- 
скимъ во время его ботаническпхъ пзсл'Ьдованш въ 1913 году, 
которая содержнтъ;

GladopUebis denticulata (B rongn .) P o n t.
Anomozamites sp.
Podozamites lanceolatus L. & IT.
Pithyophyllum  sp.

Въ настоящей стать!; я коснусь только растительныхъ от- 
печатковъ, собранныхъ II. В. Впгтенбургом ъ  въ бухт!; Браж -
никова и на р. ПесчапкТ;.

\
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Описаше матерХаловъ.

1. Equisetites sp. (cf. E. Yokoyamae Sew.).

Табл. 7, ф и г . 1, 2, 2 a, (3?).

1810? Carpolithes sertum, D a n k er , VCealdenbildungen, p. 22, t. VII, fig. 3.
1875. E. Burchardtii (ex parte), S ch en k , Palaeontographiea, vol. XXIII, 

p. 157, t. XXXVI, fig. 1.
1894. E. Yokoyamae, Sew ard, WealdenFlora, I, p. 33, fig. 2, 3.
1914. E. burejensis, КриштоФОвнчъ , lOpcaie растительные ост., собр. вь 

Уссуршскомъ кра'Ь, стр. 98.

М/Ьстонахождеше: бухта Бражникова.

Подъ именемъ этого вельдскаго вида я р'Ьшилъ, пока пред-
положительно, описать нисколько имеющихся въ настоящей кол- 
лекцш мелкихъ клубеньковъ, которые въ иредварительномъ сооб- 
щенш были приведены мною подъ именемъ Е . burejensis -  Формы, 
описанной рангЬе съ р. Бурей. Мйпяя видовое опредЬлеше на 
сравнеше съ другимъ видомъ, я все же еще колеблюсь, признать 
ли тЬ отлюпя, который я нодм’Ьтилъ на своихъ отпечаткахъ, за 
отлшпя видового порядка, или же нужно понимать пхъ, какъ на- 
ходяпцяся въ нредЬлахъ возможныхъ вар1ацш признаковъ вида. 
ТЬмъ бол lie, что въ данпомъ случай при вс'Ьхъ попыткахъ решить 
этотъ вопросъ приходится располагать лишь мало подходящими 
для этой цЬли органами, подземными частями, могущими сильно 
отличаться у иидивидуумовъ одного и того же вида, инаоборотъ, 
совпадать у совершенно различныхъ представителей, хотя бы 
въ зависимости отъ экологическихъ условш обиташя.

ВыдЬлить наши экземпляры изъ понятая Е . burejensis меня 
собственно побудило постоянство Формы и малой величины, наблю-
даемое у всЬхъ нашихъ довольно многочнсленныхъ Образцовы

Наши отпечатки представляютъ тошае, 1— 1,2 мм., участки 
поб’Ьговъ (корневищъ), съ междоузл’шми около 15 мм. длины, 
на которыхъ местами наблюдаются эллиптическ’ю клубеньки, 
б— 8 мм. длины н 3— 4 мм. ширины. Разница въ д'ыметрахъ



иногда не такъ значительна, и тогда -норма, клубеньковъ болЬе 
приближается къ шарообразно]! Местами клубеньки сидягь на 
узлахъ по два, какъ бы супротивно, и по три, но на наш яхт, 
отиечаткахъ нигдЬ не видно такихъ четковидныхъ цЬиочекъ изъ 
клубеньковъ, кашя изобразилъ Н еег  (табл. XX II, ф и г . 5— 7) и 
казня, напримЬръ, я видЬлъ въ матер1алЬ, собраеномъ на р. ЗеЬ 
Г1. Б. Риппасомъ . Ни корневища ни клубеньки нигдЬ не нока- 
зываютъ болЬе тонкихъ деталей строешя. Къ  настоящему опре-
деленно меня привели слЬдуюшдя соображешя. Изъ сибирской 
юры до сихъ поръ была описана только Е . hurejensis Н е е г1), 
съ оговоркою приводившаяся мною сгь Тырмы и наблюдавшаяся 
въ материал! съ Зеи; клубеньки ея отличаются довольно значи-
тельной величиной— до 12— 14 мм. длины и 8 мм. ширины. 
Изъ Яноши и Кореи до сихъ поръ описывался Е . usJnmarensis 
Y o k o y am a1 2). Последняя, имеющая клубеньки бол’Ье округлой 
-кормы, чЬмъ извЬстные изъ Сибири отпечатки, и обладающая 
также крупными размЬрами (Япошя —  5— 15 мм. длины и до 
13 мм. ширины, Корея —  18 мм. длины и 12 мм. ширины), сравни-
вается авторомъ вида съ видомъ европейскаго вельда— Е . Виг-  
chardtii S chenk . S e w a rd  (Wealden Flora, L , p. 29) указы- 
ваетъ даже, что не находить въ оппсанш автора отличит, которыя 
позволили бы выдЬлить этой» видъ самостоятельно. Оставляя 
совершенно въ сторонЬ крупные и округлые клубеньки типа 
Burchardtii-uskimarense, я склонялся было къ Е . hurejensis, но 
наличность выдЬленнаго S e w a rd ’oMb изъ Е . Burchardtii вида 
Е. Yokoyamae побудила меня обратиться, хотя бы предположи-
тельно, къ послЬднему, въ виду большого сходства ихъ иризна- 
ковъ. S ew ard  опредЬляетъ величину этихъ эллиптическихъ 
клубеньковъ въ 9 мм. длины при 4,5-— 5,5 мм. ширины, что 
хорошо соотвЬтствуетъ всЬмъ экземплярамъ нашей ко.тлекцш.

1) Неег , <*. Beitr. zur Jura-Flora Ost-Sibir. u. d. Anuirlandes, p. 00, t.. XXII. 
t'. r>—7.

2) Y okoyam a. Jurassic Plants from Kaga, Hida, and Echizen, p. 39, t. XT, 
f. 1—3. Y abe, Mesozoic Plants from Korea, p. 43, t. Ill, f. 10.



E . Yokoyamm  Sew . найдет. бы.'П. въ вельд!; Aurjiin и Германы . 
Но, конечно, значеше подобных!. индиФФерентныхъ морФологи- 
ческихъ образование слишкомъ невелико, чтобы ихъ возможно 
было принимать, при отсутствш другихъ бо.тЬе определенных!, 
доказательств!., за решающи! Факторъ при определены возраста 
слоевъ.

Въ коллекцш находятся слЬдуюшде отпечатки:
Л:: 53 —  участки корневищъ и отдельные клубеньки.
Д° 54 — участокъ тонкого корневища съ клубенькомъ и два 

клубенька отдЬлыи >.
Л» ~  —  мутовки тонкихъ корешковъ, отходящихъ, по-

водимому, отъ узла корневища (табл. 7 , ф и г . 3 ).

№ 6 5 —  участки тонкихъ корневищъ съ нисколькими клу-
беньками (Владивостокски! музей).

Л:: 7 3 —  участокъ тонкихъ корневищъ съ клубеньками.
Л° 75 — 75 bis —  тоншя корневища.
Ш —  участокъ болЬе толстого, до 2,5 мм. корневища съ 

круппымъ (1 1 ,0 X 4 ,5  мм.) клубенькомъ вытянутой Формы и по 
величин!; уже схожвмъ бол!;е съ Е . hurejensis. но все же крайне 
напомпнающнмъ рнсунокъ S e w arrt’a (табл. 7, фиг. 2 а).

А» 78, 79, 81 —неясные отпечатки частей того же растеши.
jYs 80 — участокъ тонкаго корневища съ однимъ маленькимъ 

клубенькомъ.
— — два участка тонкихъ корневищъ съ однимъ и двумя 

клубеньками (табл. 7 , ф и г . 1 ) .

Д» 90— 97— 103 (позигивъ-негативъ, одинъ кусокъ)—  ве-
роятно, отпечатки бо.лйе толстыхъ корневищъ того же растеши.

А» 99 —  небольшой участокъ ребристаго побега, можетъ 
быть этого же хвоща.

А!: 100 —  топкое корневище, къдвумъ сос'Ьднимъ узламъ ко- 
тораго прикреплено по два тииичныхъ маленькихъ клубенька.

As 101 — подобное же корневище съ бо.тЬе длмннымъ междо-
уз.пемъ, у узловъ котораго сидятъ у одного —три, а  у другого....
одинъ клубенекъ.
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As -щ ; ^  (позитивъ и негативъ) — такое же корневище, съ 
прикрепленными тремя клубеньками (табл. 7, фиг. 2).

Mnorie остальные образцы изъ бухты Бражникова иесутъ 
также бол'Ье или менЬе ясные слгЬды этого хвоща,

2. Klukia exilis (Phi 11.) R a c ib o rs k i .

Табл. 7, ф и г . 4, 5, 6, 8.

1829. Pecopteris exilis P h illip s , Geolog. Yorkshire, p. 148, t. VIII, f. 16.
1837. P. obtusifolia, L in d ley  & H u tton , Foss. Flora, vol. Ill, pi. CLVIH, f. 1.
1889. P. exiliformis, G eyler, Ueber foss. Pflanzen a. d. Juraformation Japans, 

p. 22G, t. XXX, f. la.
1889. P. exilis, Y okoyam a, Jur. Plants from Kaga, Hida, and Echizen, p. 35, 

t. I, f. 8— 10.
1891. Klukia exilis, R ac ib orsk i, Flora kopalna Krak., p. 105, t. VII, f. 13; 

VIII, f. 1—3, 7 (?), 8, 9b; IX, 1, 2(?); XXYI, 1(?).
-----  K. exilis var. parvifolia, ibid., p. 167, t. VIII, f. G; XXVf, f. 2.
----- K. acutifolia, ibidem, p. 168, t. VII, f. 10—12, 18.
-----  K. PhilUpsii, ibid., p. 1G9, t. VII, f. 16; VIII, f. 4, 5.
1907. Klukia exilis, Сыоордъ , Юрсыя растетя  Кавказа и Туркестана, 

стр. 5, т. I, ф и г . 4—8; III, ф и г . А.
1908. К . exilis, K rasser , Krit. Bemerkungen und Uehersicht fiber die bisher 

zu Tage geforderte fossile Flora des unteren Lias der Oesterrcicb. XViesner Fest-
schrift, p. 441.

1911. K. exilis, Томасъ , Юрская Флора Каменки, стр. 12.
1912. К. exilis, Sew ard, Mesozoic Plants from Afghanistan, p. 11, t. II, f. 20, 

20a, 21a, 21b; VI, f. 81; VII, f. 88.
1914. K. exilis, КриштоФО вичъ , IOpcidc растительные остатки, собран-

нее  въ Уссуршскомъ к рак, стр. 98.

МЬстонахождеше: бухта Бражникова.

Отпечатки изъ бухты Бражникова, хотя и не отличающееся 
безукоризненной сохранностью, представляютъ какъ стерильные 
такъ и плодоносянце участки ваш этого папоротника. На отпе- 
чаткЬ А» —у  (фиг. 4) видкпъ цЬлый участокъ Bain около 13 см. 
длиною, съ 8— 9 парами боковыхъ перьевъ, снабженныхъ на 
бо.тЬе нижнихъ —  городчатыми, а на верхпихъ ц'Ьльнокрайними 
сегментами. ПослЬдше имЬютъ около 6— 7 мм. длины при 
1,5— 2 мм. ширины п косо направлены вверхъ, шгЬя npiост-
ренную вершину. Вторичпыя жилки не замЬтпи.
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Лй.\й ~  н '^2 (позитивъ и негативъ) (фиг. 5) рисуютъ 
участокъ бо.гЬе расчленепнаго пера съ перышками, разучен -
ными на мелше сегменты, соотвйтствуюшде частямъ сегментовъ 
J\is — . Точечный углублегая на пихъ отвТчаютъ споранг1ямъ, 
cTpoenie которыхъ ближе не различимо. Рядомъ съ нимъ лежитъ 
участокъ неилодущаго перышка съ густо расположенными мел-
кими сегментами. Сравнеше нашихъ отпечатковъ съ многочислен-
ными изображетями привело меня къ отождествление отпечат-
ковъ именно съ Klukia exilis (P h i 11.). Нагаъ А» ^  больше всего 
напоминаетъ фиг. 18, табл. VII, Рациборскаго , гдгЬ изобра-
жена его К. acutifolia, съ тою только разницей, что невидный 
на рисункЬ Р ациборскаго  пижшя перышки несутъ у насъ 
городчатые сегменты. Другой нашъ образецъ вполн'Ь сходенъ съ 
его фиг. 13 той же таблицы, представляют,ей типичную К . exilis; 
ненлодушде участки, очень похож1е на наши, изображены въ 
Jurassic F lora у S e w a rd ’a. Прибавлю, что вм'кстР съ S e w a rd ’oM'b 
я склоненъ разсматривать «виды» Рациборскаго  какъ варханты 
одного и того-же вида, Форма листвы котораго естественно 
подвержена вндоизмРнешямъ, не имеющими значешя видовыхъ 
разлнчш.

Описывавшшся ранЬе нодъ именемъ Pecopteris exilis видъ 
эготъ только со времени открытая у него спорашчевъ вполнЬ 
опредЬленнаго строешя (B u n b u ry  н Рациборскимъ ) быль от- 
несенъ къ роду Klukia  (изъ группы Schizeaceae). НЬкоторыя 
сходный Формы изъ слоевъ совершенно иного возраста также воз-
буждали сомнЬпя, но причислить ихъ къ этому роду не было воз-
можности, въ виду незнакомства съ устройствомъ ихъ споранпевъ.

Такимъ безусловно близкими внешними сходствомъ обла- 
даютъ Cladophlebis Browniana (D unk.) изъ вельда1) и С. Dun- 
keriana (Schim p.)1 2) изъ того-же горизонта, весьма наноминаюшде

1) D linker, W., Monographic tlor Xorddeutschen Wealdcnbihlnng. Braun-
schweig, p. 5, t. VIII, f. 7.

2) Schenk , Beitrago ziir Flora dor Vorwclf. Die Flora dcr Xordwestdculschen 
AVcaldenformation, p. 214, t. XXVI, f. 1, la . b; XXXI, f. 1.



между ирочимъ и наши отпечатки Ах и Ах и Бъ  своей 
The W ealden Flora (р. 101) S e w a rd  отнесъ къ Claclophlebis 
Dunkeri, какъ P.exiliforme и Р . exilis G e y le r 'a  и Y o k o y a m a 1), 
такъ и Pecopteris Geyleriana N a th o r s t 'a 1 2) изъ Японш. Въ на-
следованы о юрскихъ растешяхъ Кавказа  и Туркестана (стр. 5) 
онъ, уже не отрицая такъ категорически возможности пра-
вильного опредЬлен'ш Y okoyam a Р. exilis изъ Яноши, указы-
ваете, что у неплодущихъ экземпляревч, невозможно подме-
тить достаточно резко вндовыя отлич1я между С. Browniana, 
С. Dunkeri и К . exilis. Къ  этому-же циклу трудно различи- 
мьтхъ «кормъ онъ относитъ и описанный Y abe изъ Кореи С. ко- 
raiensis3). ПослЬдшй действительно сильно напоминаете наши 
отпечатки и также, быть можете, является Формой Klukia.

Интересно отмктнть. что давно высказывавшееся предио- 
ложеше о принадлежности вельдскаго Claclophlebis (Pecopteris) 
Browniana D unk, къ роду Klukia  въ настоящее время, невиди-
мому, вполне подтвердилось. Именно, проФ. Z e i l l e r 4) недавно 
описалъ изъ Перу листву типа Р. Browniana , на которой оказа-
лись вполне различимы споранпи типа Klukia.

Стерильные отпечатки Р. Browniana  изъ слоевъ Р1осеки 
Яноши5) (вельдъ?) весьма сходны съ нашимъ отнечаткомъ Дх 
тонкая нерващя, къ сожалению, у иасъ не сохранилась.

Р. exiliformis изъ долины Тетори-гава, описанная Оеу1егомъ , 
повидимому, действительно идентична Р. exilis. приводимой 
Y okoyam a изъ Шнмамуры; послЬдиш авторъ не нашелъ при- 
знаковъ, которые отличали бы эти экземпляры отъ англшекпхъ 
образцовъ этого вида. Однако, какъ сообщаете Y abe  въ своемъ

1) G eyler, Ueber toss. l ’flanzen Juraform. Japans, p. 226, t. XXX, f. la . 
Yokoyam a, Jur. PI. from Kaga, p. 35, t. I, f. 8, 9a, 10.

2) X ath orst, lieitr. z. mesoz. FI. Japans, p. 8, t. IV, f. 1; VI, f. 1.
3) Yabe, Mesoz. PI. from Korea, p. 32, t. II, f. 1, t III, f. 12, 13.
4) Z eiller, Snr quclqncs pinnies woalflieiines roe. an Prrou, p. 7, t. 21, f. 1, 

ii въ текст!. О. Л. — 0.
5) Yokoyam a, Mesoz. PI. from Kozuke, Kii, Awa, ami Tosa, p. 218, t. XXIV, 

f. 2, 3; XXVII, f. 1—4, 5cil,



онлсанш юрскпхъ растеши Кореи, хоть же Y okoyam a позже 
1’отовъ быдъ признать близость или тождественность Р. exiliformis 
уже съ С. Browniana  или С. Geyleriana. вероятно, въ зависимости 
отъ иззтЬнегпя своихъ взглядовъ на возрастъ Флоры серы  Тетори 
вообще. Изъ подобно!! неустойчивости мнкшй, даже выдающихся 
работниковъ въ области юрской Флоры, видно такимъ образомъ, 
что действительный черты раздюйя между сходными юрскими 
и вельдскими Формами этого типа выражены недостаточно 
Р'Ьзко.

Будучи свойствеиъ въ основной Форме главнымъ образомъ 
бол’Ье древиимъ юрскимъ Флорамъ Европы, родъ Klukia , повиди- 
мому, действительно продолжаетъ свое существование до вельда 
пли даже мЬла, появляясь ирнтомъ въ нккоторыхъ горизонтахъ 
въФормахъ, почти неотличимыхъ отъ основной К . tx ilis  нижней и 
средней юры. Возможность иодобиаго смкшешя, конечно, огни- 
маетъ у этой Формы, въ случае отеутсттая достаточно характер- 
ныхъ спутниковъ, ея значеше служит!, определенными указате- 
лемъ возраста слоевъ, въ которыхъ она находится. Въ Poccin 
Klukia exilis находилась въ батк Каменки, средней юре Кав-
каза. На  сходный Формы Дальняго Востока было указано ранке. 
Тождество или разлшйе ихъ между собою требуетъ дальнейшихъ 
наследованы надъ лучше сохранившимся матер1аломъ. 3

3. Onychiopsis elongata (Geyler) Yokoyama.

Табл. 7, ф и г . 7; табл. 8, ф и г . 1— 7.

? 1871. Sphenopteris Goppertii, S ch en k , Die toss. FI. d. Nordwestdeutschen
AVcaldenforni., t. XXX, f. 2, 2a.

1877. T liy r s o p te r i s  e lo n g a ta  G eyler, Ueber fosa. Pflanzen a. d. Jurat-. Japans, 
p. 224, t. XXX, f. 5; XXXI, f. 4, 5.

1886. Diclcsonia elongata Y okoyam a, On the Jur. PI. of Kaga, Hida, p. 6.
1889. O n y c h io p s is  e lo n g a ta  Y okoyam a, Jurassic Plants, p. 27, t. II, f. 13; 

III, f. Gd; XII, f. 9, 10.
1890. 0. elongata, Natlmrst, Beitrage z. Mesoz. FI. Japans, p. 4, t. II, f. 1—3; 

pp. 8, 10, 13, 14, t. VI, f.r>.
! 894. 0 .  e lo n g a ta ,  Y okoyam a, Mesoz. PI. from Kozuke, Kii, Awa, and Tosa, 

]). 215, t. XX, f. 8; XXI. f. 1, 4.



? 1894. 0. elongatet, Sew ard, Wealden Flora, I, p. 55, t. N, f. 2.
1905. 0 . e longata, Y abe, Mesozoic PI. from Korea, p. 22, t . l ,  f. 9-14; III, f. 15.
1918. 0. elongata, n bc, Mesozoischc Pflanzen y o u  Omoto, p. 59 (3), t. X (1). 

f. 1—5.
1914. 0 . elongata, КриштоФОвичъ, Юрок. раст. ост., собр. въ Уссур . ира-Ь, 

стр. 98.

М/Ьстонахождеше: бухта Бражникова.

Однимъ изъ видовъ, характерныхъ для настоя щаго мкстона- 
хождетя, является Onychiopsis elongata, въ вид!; многочислен- 
ныхъ вполне типичныхъ образцов!., не оставляющихъ у насъ пн 
малкйшаго сомнкшя въ томъ, что представленный тутъ видъ 
вполггЬ тождественъ съ отпечатками, описанными ранке изъ Яншин 
и Кореи. Подробный ддагнозъ вида уже давался Y o k o y am a  и Se- 
тсатй’омъ, поэтому я, кромк приведениыхъ ниже ссылокъ на 
имкюшдеся въ коллекцш образцы, ограничусь указашемъ нкко- 
торыхъ особенностей этого вида, отличающихъ его отъ дру- 
гихъ нисколько сходныхъ съ нимъ видовъ, представленныхъ во 
ФЛор'Ь Сибири. Такимъ сходнымъ видомъ является, напрпмкръ, 
описанная изъ амурскаго бассейна Coniopteris hurejensis (Z al.) 
Sew. Какъ  уже было отменено при оиисанш отнечатковъ съ 
Тырмы, листва этого папоротника пикета перышки, сильно раз- 
няицяся по виду въ зависимости отт, мкста положенья нхъ на 
Baik; одни съ узкими сегментами онихюпшовидпаго типа, 
друпя —  съ сегментами широкими, напоминающими Coniopteris 
liymenophylloides (B rongn .) или Adiantitcs nympharum  Неег . 
Притомъ, впрочемъ, не исключена возможность, что и тк  отпе-
чатки относятся къ двумя, различнымъ видамъ, причемъ видъ, 
имкющш узгае сегменты, и является наиболее близкимъ къ <). elon-
gata. Однако, рядя, признаков!, определенно указывает!, на при-
надлежность отпечатковъ съ бухты Бражникова къ особому виду.

Какъ перышки, такъ и сегменты ваш  съ Тырмы не такъ 
вытянуты и не направлены впередъ нодъ такимъ острымъ угломъ, 
какъ это ркзко выражено у уссуршскихъ отпечатковъ. Нисколько 
вытянутыми перышки являются лишь на одномъ отпечатай съ 
Тырмы (табл. 9, фиг. 1), гдк однако присутств!е определенно рас-

—  1 0 1  —
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положенных!, сорусов'!., какъ и устройство пижнихъ перышекъ 
указывает'!, на принадлежность и этого участка ваш къ роду 
Goniopteris. Наши отпечатки шгЬють ясно выраженное густое 
в^твлеше (табл. 8 , ф . 5), чего мы вовсе не наблюдаешь на много- 
численныхъ образцахъ коллекцш съ Тырмы, обработанныхъ
A. S e w a rd ’oMT., И. В. Новопокровскимъ  и мною.

Зато картину, совершенно не отличимую огь нашихъ отпе- 
чатковъ, какъ напр. ф и г . 5 табл. 8, мы видпмъ въ изображено! 
близкаго къ нашему вида— О. M antelln  (S ew ard , W ealden-Flora, 
t. II, f. 1). Сравнивая многочисленные От . hurejensis съ Тырмы 
съ О. M antcllii, я не нашелъ среди нихъ ни одного сходного об-
разца, тогда какъ явное сходство нашихъ отпечатковъ съ этимъ 
видомъ европейскаго вельда рЬзко бросается въ глаза. Помимо 
этого, возможно предположить, что, какъ п среди янонскихъ и ко- 
рейскихъ отпечатковъ этого вида, перышки нашей коллекцш, * 
нм-Ъюндя характерные булавовидные сегменты, иредставляютъ 
плодушдя части ваш (т. 7, «и. 7; 8, ф . 1, 1а, 2, 2а); именно тагае же 
участки листвы изобразили Y okoy  am  a (t. II, f. 1, 4; X II, f. 0) 
и Y ab e  (t. I, f. 1 0 ,1 1 ), и совершенно идентичный спороносный (?) 
части ваш оказались сопутствующими европейскому О. Мап- 
ie llii, какъ ихъ изобразили S e w a rd  (W ealden Flora, I., t. I l l ,  
f. 3, 4) и, ошибочно, подъ нменемъ Sphcnolcpis Kurriana, 
S c h e n k .x). Хотя строеше самнхъ спораштевт, и остается намъ 
пока неизвйстнымъ, но за  действительную природу этихъ обра-
зована!, какъ спораштеиосныхъ, говоритъ то обстоятельство, что 
на перышкахъ по направленно къ ихъ верхушке булавовидныя 
образован in мйстами р^зко сменяются обыкновенными листовыми 
сегментами (т. 8, ф . 2), что вполне соответствует. обычной для 
напоротипковъ стерильности верхнихъ сегментовъ у нлодущпхъ 
перышекъ, тогда какъ при объяснеши этихъ образована! простыми, 
сворачиватемъ листа отъ высыхашя, этотъ Фактъ остается не- 
понятнымъ. 1

1) S c h e n k , h’oss. И . d. Nordd. Wealden!'., t. XXXVIIT, f. 2 .



Коснемся ближе нгЬкоторыхъ образцовъ коллекции:
№ -А' - —  (табл. 8, ф. 2, 2 а) участокъ споранпеноснаго пера 

съ булавовидными, несущими сорусы сегментами, сменяющимися 
къ верхушке перышка стерильными сегментами.

Ля 40 — образецъ породы, покрытый неясными отпечатками 
частей листвы того же ошшонсиса.

Ля 1|р; (табл. 8, ф . G) участки стерильныхъ перышекъ.
№ (табл. 7, ф . 7) участокъ пера съ длинными, узкими перыш-

ками, несущими булавовидные спораншеносные сегменты, изъ 
которыхъ особенно ясно видЬнъ одинъ, сидящш на тонкой ножке 
при основаши самаго нижияго перышка.

Ля ^  (табл. 8, ф и г . 4) участокъ ваш съ перышками, не-
сущими плоду щ!е сегменты; на обратной стороне —  плодущее 
перышко Coniopteris sp.

Л» 46, 49, 51, 57 —  iooxie отпечатки мелкихъ участковъ 
листвы.

Ля — � (табл. 8, ф и г . 5) —  вершина разветвлено! части вали.
Ля 59 —  два окончашя нерьевъ съ вытянутыми плотными пе-

рышками, сходными съ изображаемыми Y alie  изъ Омото (табл. 7, 
ф и г . 5).

ЛГя ^ —  (табл. 8, ф и г . 1, 1а )—-части плодоноеящихъ перы-
шекъ, тугъ же участки стерильной листвы.

Ля 82 —  участокъ расчлененнаго перышка, сходи,аго съ 
Ля 51.

Кроме цигированпыхъ выше образцовъ изъ другихъ место-
нахождений, безусловно принадлежащихъ нашему виду, некото-
рыми авторами принимаются за  близкое н даже тождественные—  
кроме прнведенпаго подъ знакомь вопроса S. (Soppertii S c h e n k — - 
еще Thi/rsop/cris rarinervis F o n t, изъ слоевъ Потомака1), а 
также образецъ, описанный подъ назвашемъ нашего вида изъ 
англшскаго вельда 1 2); обладаю щш подобнымъ же характеромъ

1) F o n ta in e , The Potomac or Younge Mesozoic Flora, p. 124, t. XXYI, f. C, 
7; XLI1I, f. 4 -6 :  XL1V, f. 1, 2, 5; XLIX, f. 2; Cl,XIX. f. 6, 7.

2) S e w a rd , AVealden Flora, T. p. 55. t. II. f. 2.
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плодоношешя Tkyrsopicris capsulifera V e le u o v s k y x) также 
является видомъ, близкимъ къ нашему. Схематические рисунки 
Н  ее г ’а  не позволяюсь намъ установить болке точно, каше изъ 
его видовъ могли бы также быть отнесены къ нашему, но все же 
болке другихъ на такое сравнеше напрашивается его Dicksonia 
gracilis H e e r  (Beitrage z. Juraflora, t. XV II, t. 3; Beitv. z. foss. 
Flora Sib., t. I l l ,  f. 8 — 14).

Я  считаю теперь нахождете нашего вида вполнк точно уста- 
новленнымъ только въ Янонш, Kopek и вг> Уссуршскомъ край. 
Век другая находки нуждаются еще въ провкркк, ибо пГ.та. ни-
чего легче какъ выбратьизъобнльнагоматер1ала по О. M a u ld in  
образцы, которые обнаружат!, сходство съ нашимъ видомъ, чему 
можетъ быть и обязано указаше его S ew a rd ’oMa. изъ Гермаиш 
и Англш.

Остается упомянуть еще о сходномъ вид!-, верхней юры Ан- 
глш -— Spit. oniclciopsioides S e w a rd  (Sutherland, p. 672, t. IT, 

Г. 2 2 — 24a; VI, f. 10). извкстномъ и изъ германскаго вельда.
Какъ  полагаюсь авторы, рода. Onychiopsis существовала, 

въ течете  значптельпаго времени, будучи констатированъ ота. 
юры Японш до сеномана Чех1и. У паса, она, является звенома., 
тксно связывающим !, ископаемую Флору полуострова Муравьева,- 
Амурскаго са, Флорой слоева, Тетори и Ртсеки  Японш и Нак- 
тонгъ Кореи.

4. Coniopteris sp. (cf. Adiantites nympharum H eer).

Табл. 9, ф и г . 1, 2.

Мкстонахождете: бухта Бражникова.

Въ коллекцш находятся нксколько мелкихъ отпечаткова. папо-
ротника, несомненно принадлежащаго къ типу Coniopteris, пло- 
душдя перышки которого (т. 9, ф. 2) совершенно не отличаются 
ось подобныхъ отпечаткова,, описанныхъ са. Тырмы и Умальты 1

1) Y elenovsky , Die Fame d. Bohmisehen Kreideformation, Abb. Ic. bohm. 
Ges. d. WGs., yol. IT, 1888, p. 10.
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иодъ именемъ Coniopteris (Dicksoma) burejensis (Zal.) Sew. Ha 
обр. мы видимъперышко, расчлененные сегменты котораго 
несугъ на концахъ редуцированныхъ лопастей сорусы, подобно 
моему изображеню (ф и г , 2) на стр. 15 oiincairisi растительных!, 
остатковъ съ Тырмы. На  обр. Ля IfP видно окончан1е Bain или 
пера съ перышками, несущими широте сегменты. Части перы- 
шекъ съ точно такими же сегментами, надрезанными па лопасти, 
мы видимъ и на образцахъ ХяХя 64. 78, 87, 88. Неполный мате- 
piaai, не позволяет!, высказываться съ уверенностью, принадле-
жать ли эти части Coniopteris burejensis, или другому близ-
кому типу папоротника. Имевшиеся отпечатки обрывковъ более 
всего напомшшотъ Adiantites путрЪагит (H eer, 1876, т. XVII, 
f. 5), относительно котораго я (Раст, сч, Тырмы, стр. 10) уже 
высказывался, что оиъ можетъ являться членомъ той же группы 
Coniopteris, или даже быть идентичнымъ съ С. burejensis. То же 
самое высказано мною было и о Coniopteris Heerianus (Yok.) 
Y abe (Mesozoic Pi. from. Korea, t. I l l ,  f. 9, 14) и Adiantites 
Heerianus Y okoyam a (Jurass. pi. from Kaga, p. 28, t. XII, 
f. 1, 2), также близко напоминающихъ наши образцы сч, полу-
острова Муравьева-Амурскаго.

5. Cladophlebis denticulata (B ro n g n .) F o n t.

Табл. 9, ф н г . 3—G.

1828. Pecopleris denticulata B ro n g n ia r t, Prodromus, p. 57.
----- P. denticulata B ro n g n ia r t, Hist. veg. foss., p. 301, t. 88, f. 1, 2.
1834. Pecopteris whitbiensis, B in d le y  & H utton, Foss. FI. of Great-Biit. 

vol. II, t. 134.
P. insignis, ibidem, t. 10G.

1870. A. whitbiense, H eer (ex parte), Beitr. znr Jura-Flora Ost-Sibiriens, 
напр.— t. XX, f. 5 (Амуръ).

1878. Asplenium petruschinense, H eer , Beitr. zur loss. FI. Sibiriens, p. 3, 
t. 1 , f. 1 .

1889. A. distans, Y okoyam a, Jurassic Flora from Iiaga, Hida and Echizen, 
p, 32, t. Ill, f. 2; t. XIV, f. 1.

1894. Cladophlebis denticulata, R a c ib o rsk i, Flora kopalna ogniotrwalych 
glinek, p. 224, t. XXIT, f. 3, 4.

------  C. nebbensis, ibidem, p. 227, t. XXII, f. 5, G.
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----- C. insignis, ibidem, p. 223, t. XXII, 1'. 9, 10.
-----  cf. C. Bartonecii, ibidem, p. 225, t. XXII, f. II, 12; XXIII, f. S, 7.

1000. C. denticulata, Sew ard , Catalogue of the Mesozoic l ’lants. The Jurassic 
Flora, Yorkshire coast. I. p. 134, t. XIV, f. 1, 3, 4; XV, f. 4, 5; XX, f. 3, 4.

1905. C. denticulata, Y abe, Mesozoic Plants from Korea, p. 32, t. I ll, f. 11.
1907. C. denticulata, Сьюордъ , Юрсшя растешя Кавказа и Туркестана, 

стр. 6, т. I, ф . 8, 9, 9а; стр. 22, т. II, ф . 33; IV, ф . К. N.
1911. С. denticulata, Томасъ , Юрская Флора Каменки, стр. 14, т. II, ф . 10—12.
1913. С. denticulata, H a lle , The Mesozoic Flora of Graham-land, p. 12, t. II, 

f. 7—9, въ текстЬ— f. 3.

М 'Ьстонахождете: бухта Бражникова.

Образцы, собранные П. В. Виттенбургомъ , весьма типичны 
и несомненно принадлежать данному виду, чего нельзя сказать 
съ такой уверенностью объ образцахъ, описанныхъ мною ранее 
по сборамъ Д. И. М уш кетова  съ Песчанки. Данные образцы 
иредставляютъ, повидимому, обломки отпечатка целой Bain со 
стержнемъ до 4 мм. толщиною и красивыми крупными перьями, 
довольно быстро суживающимися къ вершин!’, (что служить хоро- 
шимъ отличительнымъ признакомъ отъ Todites W ittiamsonii, у 
которой перья более лентовидны). Ширина перьевъ у основан!я 
достигаешь пяти сантиметровъ. Довольно крупные сегменты до- 
стигаютъ 2— 3 см. длины при 6 — 8 мм. ширины (я беру средше 
сегменты пера), косо направлены кверху и часто нисколько серпо-
видны. Жилковаше отпечатковъ также вполне типично: вто- 
ричныя жилки сегмента (ф и г . 5, 6). отделившись огъ главной, 
довольно круто направляются къ краю и всего одинъ разъ  виль- 
чато делятся у своего осиовашя. Лишь самая нижняя нзъ вто- 
ричиыхъ жилокъ дЬлится у крупныхъ сегментовъ дважды. 
КромгЬ того, местами явственно выстунаютъ зубчики  краевъ 
сегмента, повидимому свойственные лишь наилучше развитыми 
и крупным!. ва1ямъ С. denticulata. Какъ  па наиболее сходный 
съ нашими образцами изъ существующихъ въ литературе изо- 
браженш этого папоротника я укажу на рисунки у S e w a rii 'a  
(Jurassic Flora, t. XIV, f. 1, 3, 4, XV, f. 5) у Рациборскаго  
(loc. cit. t. XXII, Ф. 9, 10), у Том аса  (Флора Каменки, т. II, 
ф . 1 0 ,1 1 )иу  H a lle  (Graham-land t . II, f. 7 — 9). Значительнымъ
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сходствомъ обладают! и цитируемый нзображешн Y o k o y am a изъ 
Яноши.

Въ коллекцш П. В. Виттенбур га  имеются сл'Ьдующге 
образцы:

Ж; 107. Участокъ круннаго пера съ сегментами до 2,5 см. 
длины и 5— 6 мм. ширины.

Ля и Участокъ рахиса с !  частями оснований четырехъ 
крупных! перьевъ съ длинными изогнутыми сегментами. На  обрат-
ной сторон!; куска породы— не мешке хороши! отпечатокъ стер-
жня, снабженный крупными чередующимися перьями со значитель-
ной величины сегментами, на которых! местами заметны зубчики.

Ля Часть рахиса съ основа,шями крупных! перьевъ съ 
длинными и широкими сегментами.

Ля Окончите пера съ вверхъ направленными серповидно 
изогнутыми сегментами (табл. 9, ф и г . 4).

Ля 119. Участокъ стержня съ нисколькими основан'шми 
перьевъ.

№. 115. Участокъ пера съ крупными сегментами съ хорошо 
выраженной типичной иерващей.

Имкюшдеся у меня экземпляры того же папоротника съ
р. Амба-Б'Ьлой изъ Уссуршскаго края, собранные Н . В. Шип - 
чинскимъ , рисуютъ этотъ я?е типъ съ крупными направлен-
ными вверхъ сегментами, довольно узкими и местами слегка зуб-
чатыми. Меныше изъ нихъ, представляюнце сходство съ Asple- 
nium argutulam  Н еег , несомненно являются частями одной и 
той же ваги, па которой наблюдаются сегменты и до 2 см. длины. 
Кроме того они лишены того перехвата сегмен говъ у осиовашя, о 
котором! говорит! 11 ее г. ПршIадлежатъ ли последнему виду отпе-
чатки съ Тырмы г), какъ это определено И. В. Новопокров - 
скимъ1 2), для меня еще остается вопросом!, такъкакъ  и на пихт» 
не видно перетяжки, нерващя же вполне совпадает! съ С. denti-

1) Н о в о п о к р о в еШ й ,  Мат. для юрск. флоры дол. Тырмы, стр. 3, т. I, ф . 1, 1а.
2) Е го  изображ еш е  особенно  сходно  съ  Cl. den ticu la te , на  табл . II , ф и г . 10 

Thom as’a.
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ciilnta. Крои-!; того иосл'Ьдыш аиторъ самъ отрицаем  указы-
ваемую Н еег ’омъ въ качестве отличительнаго признака серпо-
видную изогнутость листа. Такими образомъ вопроси о самостоя- 
тельномъ существоваши С. argutula требуегь проверки.

О. denticulata широко расиространеиъ въ юрскихъ «ьлорахъ, 
какъ древпихъ, такъ  и болке повыхъ. Существоваше его отмечено 
до сихъ поръ въ Сибири, на Дальнемъ Востоке и въ Яноши.

6. Dioonites Kotoi Y okoyam a.

Табл. 10, ф и г . 1. 2.

1889. D. Kotoi, Y okoyam a, Лиг. PI. from Kaga, p. 44, t. Y1IT, f. la , b, c, e, 
XIY, f. 14.

1905. Dioonites sp., Y abe, Mesoz. PI. from Korea, p. 14, t. I ll, f. 7.
190C. Dioonites Brongniartii, Y okoyam a, Mesozoic PI. from China, p. 33$ 

t. XI, f. 1, 2.
1914. Fterophyllum aequale, КриштоФОпнчь. lOpcidr растительные остатки, 

стр. 98.

М'Ъстонахождеше: бухта Бражникова.

Представленный у насъ на двухъ образдахъ и
въ видЬ огпечатковъ пяти ваш , приблизительно одинаковой вели-
чины, саговникъ этотъ входить вгь круги Формъ, характеризую-
щихся узкими сегментами пластинки, прикрепленной къ верхней 
стороне стержня, какъ Dioonites Brongniartii, D. Kotoi, N ils- 
sonia mediana, съ которыми при плохихъ услов!яхъ сохранности, 
когда не представляется возможными различить, была ли при-
креплена пластинка къ сторонамъ или же кч> верхней поверхности 
стержня, могутъ быть смешаны п Формы типа Pterophyllum  
aequale. Такъ, у S c h e n k ’a Р. aequale сильно напоминаетъ нашу 
Форму; Y o koyam a въ числе Формъ, похожихъ на D. Brong-
niartii, указываетъ и на N . mediana. Тщательное изслЬдоваше 
способа прикреплешя пластинки къ стержню на напшхъ отпе- 
чаткахъ дало мпк по крайней мЬре возможность установить, 
что типъ Pterophyllum  въ нашемъ случае совершенно исклю-
чается.
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Век пять ваш представляются сравнительно мелкими, не 
шире 2,5 —4,0 см., съ двумя рядами неравномерных!., непра-
вильно расположенных!, перышекъ-сегментовъ пластинки, съ 
6— 8 тонкими нервами каждое, прикркпленныхъ къ верхней 
сторонк стержня вскмъ основагйемъ. Имкя большое сходство съ 
изображепнымъ S c licnк ’омъ Dioonites Brongniartii (Wealden- 
bildung, p. 34, t. XI, f. 2), пашъ отнечатокъ весьма близко 
походить и на пЬкоторыя изображен in N. mecliana (особенно, 
папр., на фиг. 4, табл. IY  въ Jurassic Flora, vol. 1. S ew avd’a).

Недостаточная сохранность не позволила мнк нзслкдовать 
отиечатокъ во вскхъ деталяхъ, и, при сравпен'ш только съ этими 
Формами, мы могли бы его съ равнымъ правомъ отнести или къ 
мслкнмъ N. mediana или къ типичному I). Brongniartii. Однако, 
изъ Лишни, Кореи и Китая унте изображалась Форма, которая 
обычно также сравнивалась съ указываемыми мною двумя видами, 
но которая получила особое и а в ваше, 7). Kotoi, волкдствге ог- 
сутств'ш увкренности въ полной тождественности отпечатка сь 
какимъ-либо изъ упомяпутыхъ вндовъ.

Впрочемъ Y okoyam a приводилъ эту Форму изъ Китая въ 
1906 г. уже подъ именемъ I). Brongniartii, указывая нанме- 
повате, данное имъ ратгбе японской Формк, въ числй синопимовъ. 
Можегь быть па это измкнеше взгляда автора повл'ныо мпbide, 
выраженное S e w a rd ’oMb въ The Wealden Flora (vol. II, p. 47), 
что между японскимъ I). Kotoi и D. Brongniartii изъ вельда 
Европы irlvn, существенной разницы. Я  лично считаю иашъ 
отпечатокъ идентичнымъ описаннымъ ранке изъ Лишни, Кореи 
и Китая, н, не имкя возможности отнести его къ какому-либо 
изъ двухъ упоминавшихся видовч>, считаю болке удобпымъ при-
держиваться назва1пя 1). Kotoi, оставляя до лучшихъ иаходокъ 
установлен!с его бо.гке близкихъ отпошепш къ другимъ «ьормамъ, 
описывавшимся ранке. N . mediana была указана S e w a rй’омл. 
съ Тырмы (табл. II, <т>иг. 1 3); ее же, по въ видк болке крупной 
на,in, я опред'Ьлялъ въ матер!алк 1J. К. Рпппаса  съ Зеи. Кч. 
ней же, по крайней мкрк отчасти, должны относиться и пкко-



торне отпечатки, описанные въ свое время Н еег ’омъ, какъ 
Pterophyllum lancilobum и Pterophyllum Helmersianum. Наши 
отпечатки век меньшей величины и однообразны, вполпк отвкчая
1). Kotoi.

Nilssonia scliaumbargensis(D unk.) такжеобнаруживаетъ не -
которое сходство съ нашими отпечатками, но сегменты ея листьевъ 
всегда относительно болке широки.

Ш (фи г . 1) представляете отпечатки двухъ перекрещи-
вающихся подъ прямымъ угломъ ваш , около 2,5 и 2,0 см. ши-
риною. Болке узкая изъ нпхъ, при длине около 8 ,5 см., пред- 
ставляеть почти ц’Ьлую ваш , о чемъ свидктельствуетъ величина и 
полоакеше ея сегментовъ; болке широкая показываете только 
верхнюю часть, длиною около 5,0 см.

Мое предварительное опредклеше этого отпечатка калек 
Р. aequale было ошибочно. Притомъ при сравнены съ подлип- 
иикомъ И. В. Новопокровскаго  съ Тырмы и болке тщатель- 
номъ изелкдованш отпечатка оказалось, что между ними мало 
общаго, хотя можно найти внешнее сходство нашихъ отпе- 
чатковъ съ некоторыми изображешями этого вида у N a t l io r s t ’a 
изъ Швещи (Bjuf). Отпечатокъ же съ Тырмы, описанный И . В. 
Ново 'покровскимъ  какъ Р. aequale, мнк весьма папоминаетъ 
Anomosamites Lyellianus (D unk.) европейскаго вельда.

7. Dioonites Polynovii N o v o p o k ro v sk y .

Табл. 10, фи г . 3.

1912. D. Polynovii, Новопокровсгпп , МатерЛалы къ поипашю юрской 
Ф.торы дол. Тырмы, стр. 7, т . ИГ, ф . 6.

1914. D. Polynovii, К р иш тоф о ви ч ъ ,  Юрсше  растительные остатки , собр. 
въ  Уссур. краЬ, стр. 98.

Мкстопахождеше: бухта Бражникова.

Въ коллекцш, собранной вгь бухтк Бражникова, находится 
двойной отпечатокъ верхней части небольшой вали этого саговаго, 
длиною около 7 см., съ многочисленными (до 50) сегментами,
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густо расположенными на стержне и прикрепленными къ его 
верхней сторонЬ.

Самая ва!я, отиечатокъ части которой мы гогЬемъ, была 
очевидно гораздо длиннее, такъ  какъ даже нижше сегменты, со- 
храпивнйеся на отпечатке, не обнаруживаютъ укорачивашя, свой- 
ственнаго нижнимъ сегментамъ Bain. Наибольш1е сегменты тутъ 
достигаютъ 15— 17 мм. длины, при ширине около 0 .8 — 0.9 мм. 
Эти щетиновидные сегменты густо расположены на стержне на 
подоб1е бородки пера, въ числе около 9 на протяжеиш 1 см. На  
томъ яге протяжеиш на отпечатке съ Тырмы въ его верхней 
части расположено около 9— 10, а въ нижней 0— 7 сегментовъ. 
Какъ и на отпечатке съ Тырмы, вдоль сегментовъ нашего отпе-
чатка наблюдаются 3 — 4 тоншя параллельныя жилки, причемъ 
срединная жилка совершенно не выражена, что говорить противъ 
возможности сравпетя остатка съ Cycadites, хотя местами и 
получается благодаря качеству сохранности обманчивое впеча- 
тлеше такого рода. Сегменты, повидимому, были несколько свер-
нуты ягелобообразио и прикреплялись къ верхней стороне стержня 
Bain. Этотъ стерягепь па отпечатке съ Тырмы отчетливо нродав- 
ленъ черезъ основатя сегментовъ и выделяется въ виде резкой 
полосы, чего вовсе нетъ на нашемъ отпечатке, где видна только 
тонкая полоска стержня между осиовашямн сегментовъ. Это 
обстоятельство, являясь исключительно следешемъ  условш сохра- 
нешя, обуславливаетъ па первый взглядъ заметную разницу между 
нашимъ и тырминскимъ отпечатками. На  самомъ деле эта разница, 
не выходитъ изъ пределовъ различи! отпечатковъ по величине.

Что касается родственныхъ огношенш нашего остатка, то, 
какъ и И. НовопокровсП й , я могу указать на сильное сходство 
его съ Dioonites Dmikerianus изъ вельда Англш и Германш1), 
и съ саговникомъ, определеннымъ A n d ra  также, какъ Ptero- 
phyttum (Dioonites) Dunkerianmn изъ банатскаго рэза (Ш тейер -

1) Schenk, Die toss. FI. d. Nonld. Wealdenform., p. 30, I. XV, f. I—f>. тяка;о:
H unker, Wealdeubildung, p. 14, t. IT, f. 3; VI. f. 4.
Sew ard, Wealden Flora, II, p. 42, t. II, f. 3; III, f. 6.



дорФъ )1). Принимаяшгаше-юрскшвозрастаФлоры Тырмы, И. Б . 
Новопокровскгй  полагаешь, что банатскш отпечатокъ не мо-
жешь быть идеитичнымъ съ вельдскммъ видомъ, и, не принад-
лежа въ то же время Pteropln/llum Вгаитапш»  S c h e n k 1 2), вкро- 
ятнке всего является тождественнымъ съ его Dioonites Polynovii. 
Однако, считая тырмиискш и банатскш отпечатки за  одинъ вндъ, 
II о в о п о к р о в с Ki й не смогъ привести для него отличш отъ Dioonites 
Dunkerianus болке ркзкнхъ, чкмъ 1)менып1й размкръ, 2) серпо-
видно изогнутые сегменты, которые здксь уже и короче и*
3) тксное расположен'^ сегментовъ. Но первый изъ указанныхъ 
признаковъ нельзя считать существенным!:, въ виду есте-
ственной разницы величины разныхъ ваш, а второй —  скорке 
предполагается авторомъ, нежели проявляется въ дкйствитель- 
ности, такъ какъ па томъ же тырминскомъ отпечаткк иккоторые 
(верхше) сегменты изогнуты вверхъ, друпе —  горизонтальны, а 
пижше даже направлены внизъ, что видно и на изображетяхъ
I). Dunkerianus. Заткмъ, если пккоторыя изображешя типичнаго 
вельдскаго D. Dunkerianus и показываготъ дкйствительно далеко 
отстояшде одинъ отъ другого сегменты, то друпя представляютъ 
нхъ густо расположенными.

Определяя свой отпечатокъ съ густо расположенными сег-
ментами за  Г . Dunkerianum  A n d ra , очевидно, не считалъ этого 
признака несовмкстимымъ съ иодобнымъ видовымъ опредклешемъ. 
Имкя съ Уссуршскаго побережья отпечатокъ ваги еще болке 
мелкой, нежели въ коллекщи съ Тырмы, я, руководствуясь оире- 
дклетемъ Новопокровскаго , могъ бы его описать за  новый 
видъ, однако pa.o.nriie въ величинк я считаю за  наименке суще-
ственный признакъ при различены видовъ. Принимая пока для амур- 
скаго и уссуршскаго отнечатковъ опредклеше И. В . Новонокров - 
скаго , я подчеркиваю ихъ тксное родство съ D. Dunkerianus, 
который, являясь вельдскимъ «двойникомъ» нашего отпечатка въ

1) Andrli, Die loss. FI. Siebenbiirgens, p. 42, !. XI, f. 2, 3.
2) Schenk, Die foss. FI. d. Grenzschicliten, p. 1C>4, t. XXXVIII. f. 1 — 10.
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отношены BirfeuiHiixb признаковъ, доступныхъ нашему изучение, 
можетъ оказаться даже идентичнымъ или очень близкимъ ему и въ 
видовомъ отношении Не будучи согласенъ съ Новопокровским 'ь  
въ вопрос!; о древности Флоры Уссуршскаго края, я пока не рискую 
включать въ этотъвидъи банатскшотпечатокъ A n d ra , указывая 
лишь, что, если судить по изображены) и заключенно Ново - 
покровскаго , на основанш изучешя оригинала A n d ra , онъ не 
отличается достаточно ясно отъ нашего I). Polynovii, а  следова-
тельно и отъ В . Dunkerianus.

Отпечатокъ представленъ номерами коллекщи 
110 образцовъ. Близкихъ типовъ пока не наблюдалось ни во 
Флоре Японии, ни во Флоре Кореи.

8. Nilssonia orientalis H eer.

Табл. 10, фи г . 4.

1878. N. orientalis, H eer, Beitr. zur Jurafl. Ostsibiriens, p. 18, t. IV, f. 5—9.
1889. N. orientalis, Y okoyam a, Mesozoic PI. from Kaga etc., p. 41, t. XIV, 

f. 4—9.
1890. N. orientalis, N a tliorst, Zur mesozoischen Flora von Japan, p. 5 (45), 

t. I, f. 4, 5.
1897. N. orientalis, N a tlio rst, Zur mesozoischen Flora Spitzbergens, p. 24, 

1.1, f. 18, 19.
1905. N. orientalis, Y abe, Mesozoic Plants from Korea, p. 13, t. I ll, f. 1—5.
1910. N. orientalis, К р и ш т о Ф О в и ч ъ ,  Юрсшя  р астеш я  Уссур . кр ая , стр . 12, 

т. II, ф . G.
1911. N. orientalis, Sew ard, The Jur. Flora of. Sutherland, p. 695, t. IV, f. 60, 

63, 68; IX, f. 34, 40, 42; X, f. 46.
1912. N. orientalis, Sew ard, The mesozoic Plants from Afghanistan, p. 30, 

t. Ill, f. 46.
1914. N. orientalis, К р и ш т о Ф О в и ч ъ ,  Ю рсые  растительны е  остатки , собр. 

в ъ  Уссур . нрак , стр . 98.

Местонахождеше: бухта Бражникова.

На образцахъ №Л'я 36 и 48 коллекцш находятся отпечатки 
частей ваш этого харакгернаго саговаго, около 4 см. шириною, 
на которыхъ ясно видны тонгае нервы, проходяшде на протя- 
женш одного сантиметра въ числе около 40, то есть но 4 на
одинъ ми.шшетръ, что, какъ принимают!» H e e r, N a t l io r s t  и

8
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Y okoyam a, является для этой Nilssonia характерными Пла-
стинка большей части ваш  цкльная, лишь у одной изъ нихъ она 
разделена на широте сегменты. На  отпечаткахъ ясно видно при- 
кркплеше пластинки къ верхней сторон!; стержня. Съ этой харак-
терной Формой восточио-а;йатской юры сравнима только N. tenui- 
nervis N a th ., переименованная авторомъ затймъ (по мнкшю 
S e w a rd ’a, безъ достаточныхъ основанш), въ Nilssoniopteris 1с- 
nuinervis, можетъ быть, даже тождественная нашему виду.

Какъ  N . compta (P h il 1.) типична для Флоры болке низкиХъ 
горизонтовъ юры, такъ N . orientalis характерна для средней и 
верхней юры и достигаетъ даже нижняго мкла. Извксгно, что 
N . serotina Н еег  встркчается на Сахалинк въ сообществк съ 
двудольными даже въ нижне-третичной Флорк. Кромк ФлоръДаль- 
няго Востока, наша Nilssonia приводилась для юрскихъ Флоръ 
Шотландш, Кавказа, Шпицбергена, Скв. Америки и Афгани-
стана. Можетъ быть N . boJiemica V e le n . и даже нижнемкловая 
N . Johnstrupii Н еег  изъ Гренландии какъ показалъ ироФ. 
М . S to p es , а также нккогорые друпе отпечатки, между про- 
чимъ, изъ Гермами, принадлежать тому же виду. Y okoyam a, 
впрочемъ, склоненъ разсматривать ихъ отдкльно, указывая на 
большую грубость нерващи N . Johnstrupii1). 9

9. Nilssonia Schmidtii (Неег) Sew.

Табл. 10, ф ш \  5.

1876. Anomozamitcs Schmidtii, Неег , Beitr. z Juraflora Ostsibiriens, p. 100, 
t. XXIII, f. 2, 3; XXIV, f. 4 - 7 .

1904. A. Schmidtii, ЗалЬ сскш , ПалсоФито .тогнчесшя  замЬтки, стр . 184.
1912. N. Schmidtii, Оыоордъ , Юрстпя растения изъ Амурскаго края, стр. 11, 

т. II, ф и г . 11, 12,14.
1914. N. Schmidtii, КрнштоФовичъ ,  Юрсшс растительные остатки, со-

бранные въ Уссуртскомъ краЪ, стр. 98.

Мкстонахождеше: р. Песчанка.

Въ иашемъ матер') ал к  находится, на штуфк Л» —4, одинъ 
отпечатокъ основанья некрупной вант, всего около 1.8— 2.0 см.

1) Y okoyam a, Jlesoz. PI. from K ozuke, p. 226, t. XXV, f. 1—4.
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ширины, съ треугольными сегментами пластинки, прикрепленной, 
повидимому къ верхней стороне стержня. Совершенно подобный 
Формы описывались Н еег ’омъ, затемъ М . Д. Залесским ъ  съ 
Умальты по матер’шламъ А. И. Хлапонина , и, наконецъ, съ 
Тырмы A. S e w a rd ’oMb, считавшимъ ранке (Jurass. Flora) этотъ 
видъ просто за Nilssonia compta. Сохранность нашего отпечатка 
очень не важная, такъ что, на,примеръ, у него совершенно не 
заметно жилкован1я, хотя этотъ признакъ важенъ для установлешя 
различ1я между N . Schmidtii Нее  г съ ея 20 и N . nipponensis 
Y okoyam a х) съ 30 жилками на протяжеши 1 сайт. Определяя 
но аналогш нашъ отпечатокъ за  N . Schmidtii, я все ate yicaaty 
на внешнее сходство ея съ N. nipponensis, какъ она изобра-
жена у Y okoyam a. Последняя Форма указана была и для Сев. 
Америки.

10. Podozamites lanceolatus L. & Н .

1876. Р. lanceolatus, Heer, Beitr. zur Jurafl. Ostsibiriens, p. 10G, t. XXIII, 
f. In, 4 a be; XXYI, f. 2— 10; XXVII, f. 1 - 8 .

1889. P. lanceolatus, Y okoyam a. Jurassic PI. from Kaga etc., p. 45, съ изобр. 
на таблнцахъ.

1894. Р. lanceolatus, Y okoyam a, Mesozoic Plants from Ivozuke, Kii, Awa, 
and Tosa, p. 222, t. XXIII, f. 4, 5.

1905. P. lanceolatus, Y okoyam a, Fossil Plants from Nagato, p. G, t. I, f. 6; 
III, f. 5.

1905. P. lanceolatus, Y abe, Mesozoic Plants from Korea, p. 17, t. IV, 
f. 1—5.

1910. P. lanceolatus, К риш тоФ О ви ч ъ ,  Юрсюя растетя  Уссуртскаго края, 
стр. 17, табл. II, ф . 7; III, ф . 11— 14.

1912. Р . lanceolatus, НовопокровскЫ , Marepia.ibi для юрской Флоры, 
стр. 12, т. III, ф . lb.

1912. Р. lanceolatus, Сыоордъ , Юрсия растетя  изь Амурскаго края, 
стр. 14. т. II, ф . 15.

1914. Р. lanceolatus, К р и ш т о Ф О в и ч ъ ,  IOpcnie растительны е  остатки , с т р .98.
1915. Р. lanceolatus, КриштоФОвичъ , Юрскгя растешя съ р. Тырмы, со- 

бранныя Доктуровскимъ , стр. 11G.
1915. Р . lanceolatus, КриштоФОвичъ, Растит, остатки изъ озерн. юрскихъ 

отложен)й Забайкалья, стр. 82, т. Т, ф и г . 2. 3, 4 ( в .  Mchwaldii). 1

1) Yok о у a in a, J ur. pi. from Kaga, р. 42, t. VI, f. 8 «I; VII, f. 2—7, 8; XII, Г. ti; 
XIII, f. 1.

8*
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МВстонахождеше: р. Песчанка.

Отпечатки этого вида собирались у а; с ран'Ье на ПесчанкВ 
Д. И. Муш кетовымъ , и, какъ и въ ранВе обработанномъ мате- 
piaxL нринадлежатъ различнымъ «разновидностямъ». Такъ, 
ДУЙ 144, 145, 148, 150, отнесенные мною къ yar. latifolia. съ 
28— 30 нервами, 8— 9 см. длины и 2 .0 — 2.2 см. ширины, на-
номина,ютъ фиг. 5 и 6 табл. XXVI Н ее г ’а  и ф. 1с, t. IV  
Y o k o y am a  (1. с. 1889); друпе бол'Ье узше, около 6 .0 — 8.5 мм. 
ширины, и короче, около 3 .5 — G.0 см. длины, находящееся 
на образцахъ 170, 176, 177, 178, 185, я отнесъ къ 
v. minor.

Остальные 147, 153, 154, 156, 158, 161, 165, 168, 
169, 180, 181, 183, въ виду плохой ихъ сохранности, я оста-
вляю только подъ видовымъ назвашемъ, затрудняясь определить 
ихъ Bapiapiii.

Этотъ Fodozamit.es. какъ видно изъ приведеннаго списка, 
касающагося только литературы Сибири и Дальняго Востока,, 
является постояннымъ членомъ развитыхъ тамъ Флоръ юрскаго 
возраста.

11. Ginkgo sibirica Н еег .

Табл. 10, ф и г . 6, 7; табл. 11, ф и г . 1.

1876. Ginlcgo sibirica, Неег , Beitr. zur Jurafl., p. 61, t. VII, IX и др.
-----  G. pusilia, ibidem, p. 61, 116, t. IX, f  б с; X, 7 be; XIII, б; XXII, 4.
1877. G. sibirica, G ey ler , Ucber foss. Pfl. a. d. Juraform. Japans, p. 231, 

t. XXXII, f. 6.
1878. G. sibirica, He or, Beitr. z. .Turafl., p. 25, t. VI, f. Sab.
1880. G. sibirica, I leer , Hachtrag z. Jurafl., p. 16, t. IV, f. 13; V, f. 5—8.
1889. G. sibirica, Y okoyam a, Jurassic PI. from Ifaga, p. 61.
1905. G. sibirica, W ard, Mesoz. FI. of. IT. S., p. 125, t. XXXIII.
1906. G. flabeUata, Y okoyam a, Mesoz. PI. from China, p. 27, t.VII, fig. 6—9.
1907. G. sibirica, Сьюордъ , ГОршля растешя съ Кавказа и Туркестана, 

стр. 33, т. VII, ф и г . 56, 57.
1910. G. sibirica, Криштофовичъ , Юрсшя растет я УссурШскаго края, 

стр. 13, т. II, ф и г . 2—4.
1911. G. sibirica, Sew ard , The Jur. FI. of. Sutherland, p. 679, f. 9a.
1914. G. sibirica, Криштофовичъ , Юрск. раст. ост., собр. въ Уссур. кряк, 

стр. 98, 99,
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М 'Ьстонахождете: бухта Бражникова.

Наши образцы, къ сожал'Ьн1ю. какъ и образцы коллекцш 
Д. И. М ушкетова  съ р. Почихезы, не даютъ возможности съ 
достаточною уверенностью решить вполне определенно вопросъ о 
принадлежности нЬкоторыхъ отпечатковъ типа гинкговыхъ, вслед- 
CTBie своей дурной сохранности. Только на некоторыхъ нашихъ 
отпечаткахъ (табл. 10, фи г . 6), выделяемыхъ какъ var. pusitta, 
видна округлость верхушекъ лопастей листьевъ, на другнхъ же 
(J№  ^  и (табл. 10, фи г . 7; табл. 11, фи г . 1), где мы 
имеемъ более крупные листья, не видно достаточно хорошо ни 
вершинъ, ни основанш лопастей, ни характера ихъ расчленен-
ности. Однако эти образцы, какъ обнаруженные въ одномъ 
местонахожденш, принадлежать, по моему мненпо, скорее всего 
одному и тому же виду.

Отпечатки образцовъ ^  и ~  (позитивъ и негативъ) и от -
части—  30, представляютъ маленькш листъ (табл. 10, фи г . 6) 
съ довольно широкими лопастями и округлыми верхушками ихъ 
долей, ближе всего напоминая листья, изображенные Неег 'омъ  
нзъ Иркутской губерши.

Более крупные отпечатки, обр. ~  и рисуютъ до-
вольно неясно большею частью неполные, более к])уиные листья 
того яш типа, также близко напоминают,ie изображен1я этого 
вида изъ Иркутской губ. у Н еег ’а и отличакнщеся вполне опре-
деленно узостью долей отъ G , digital a, G. НгШопп и имъ подоб- 
ныхъ Формъ. Наоборотъ, наши экземпляры скорее обнаружи-
вали бы тенденщю приблизиться къ G. lep ida1), характеризу-
ющейся болыннмъ сужешемь долей пластинки, переходящихъ 
при ocHOBanin почти въ черешочекъ. За  отсутствием!, на этихъ 
отпечаткахъ верхушекъ трудно проверить другой признакъ G. 
lepida — npiocTpeHie верхушекъ лопастей.

1) См. особенно: Пес г, Nachtrage, t. IV, f. 10 (G. lepida, совершенно’сходная 
съ нашими рис. т. IV, ф , 7 и т. V, ф . 1) .
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Такъ какъ съ одной стороны G. Icjpida весьма напоминаетъ, 
а  иногда, какъ говорить S e w a rd  (Jur. FI., р. 2G4), н вовсе не-
отличима отъ Baiera gracilis B unb ., то мы должны имРть при 
настоящемъ опредРлеши въ виду и эту Форму. Тогда же S e w a rd  
выразилъ мнРте, что даже Baiera M m steriana  ( P r e s l ) 1) ч>ран- 
конскаго рэта также должна принадлежать этому виду. Прп этомъ 
онъ указываетъ |ообще на трудность провести разлшпя между 
некоторыми видами Ginkgo и Baiera. Действительно, изображение 
весьма сходное но внешнему виду, подъ именемъ В . gracilis 
B unb . далъ Y o k o y am a  при описан in остатковъ нзъ Китая (1. с.,
р. 31, t. IX, f. 2а, 2b), хотя моя;етгь быть и его и пашъ видъ 
даже идентичны, не являясь вт> тоже время Baiera gracilis. 
Подъ именемъ Ginkgo lepida похожее изображете далъ K r a s s e r  
(Foss. Pfl. von Transbaikalien, Mongolei, p. 17, t. II., f. 7— 9) 
по образцу изъ Го-ши-линзы. Сравниваемая S ew агЛ ’омь съ В . 
gracilis iopKnuipcKaro оолита В . Brauniana  изъ киммериджскихъ 
слоевъ Slither] and’а 1 2) уже явственнее отличается отъ нашего 
типа незначительнымъ числомъ жилокъ въ ея узкихъ лопастяхъ. 
Не такъ давно тоть же авторъ, при описанш растенш съ Тырмы 
(]. d t . ,  р. 5), указалъ, что гееровсые виды Ginkgo, не отличаясь 
зачастую другъ отъ друга, требуютъ переработки. Мир въ дан- 
номъ случаР также кажется, что я имРлъ достаточный основанья 
отнести Формы, схож1я съ G. pnsilla, къ G. sihirica подъ именемъ 
т. pusilla, имРя въ виду, что здРсь по всей вероятности не что 
иное, какъ примРръ модиФикацш листовой Формы на побРгР. 
Самое же назваше G. sihirica должно быть удержано, такъ какъ 
даже самъ S e w a rd  неоднократно приводилъ отпечатки гинкго 
подъ этимъ видовымъ назвашемъ, между прочимъ и изъ Европы, 
напр. изъ Sutherland’a (стр. (179, ф . А). Я  полагаю, что къ 
этому же виду можно бы отнести и G .polaris  N a th .,  описанную 
N a th o r s t ^ r b  (Norw. North-Polar Exped. Foss. P lants from

1) S clieu k , Grenzschichten, p. 39, t. IX, f. 1— 13.
2) Sew ard, The Jurassic Г1. of. Sutherland, p. 680, text-fig. G. If.



119 —

Franz-Josefs-land, p. 11, 1. I, f. 8 - 2 6 )  и сравниваемую имъ а;о 
съ G. sibirica и G. flabelliformis.

Определяя сейчасъ более крупные, недостаточно хорошо со- 
хранивиаеся отпечатки листьевъ (въ правильности такого опре- 
д'Ьлетя малыхъ листьевъ у меня нгЬтъ сомийнш), какъ G. sibirica, 
я над^юсьТ что впослЬдствш на лучшихъ отпечаткахъ удастся 
вопросъ решить более категорически, а  пока остается предпо- 
ложить некоторую возмояшость ея определения подъ пменемъ 
В аш а  gracilis.

Ginkgo sibirica представляетъ широкораспространенную 
Форму, которая, помимо Азиатской Россш и Японш и сопредгЬль- 
пыхъ страиъ, была находима также въ Великобрптаиш, въ юре 
Орегона, можетъбыть (какъ G. polaris) на земле ФранцаЛосиФа, 
и даже въ нижнемъ мйлу Канады.

Ранее одинъ изъ отпечатковъ съ Почихезы былъ определенъ 
мною, какъ G. digitata3); принимая во внимаше недостаточную 
сохранность, я не настаиваю категорически па нреяшемъ опре-
делены, имея въ виду возмояшость отнесешя всехъ отпечатковъ 
къ одному типу.

12. Cyparissidium sp.
Табл. 11, фи г . 2, 3.

1914. Cyparissidium sp., Криштофовичъ , Юрскш растеюя, собранный въ 
Уссуршскомъ кра-Ь, стр. 98.

Conformes: С. gracile, Нее  г, Kreideflora der arctische Zone, p. 76, t. XVII, 
f. 5bc и Фигуры табл. XIX, XX, XXI.

О. japonicum, Y okoy ama, Mesozoic Plants from Kozuke, Kii, Awa, and Tosa, 
p. 229, t. XX, f. 3a, 6, 6a, 13; XXIV, f. 4.

Местонахождеше: бухта Бражникова.

На отпечаткахъ J\№  85, ^  видны разветвленный окон-
чашя мелкихъ побеговъ съ прижатыми чешуевидными спираль-
ными листьями, каковые, по крайней мере въ виде тйЬхъ Фрагмен- 
тарныхъ отпечатковъ, которые представлены въ нашей коллек- 1

1) К р и т т о Ф О в и ч ъ ,  Юрск. раст . Уссур . края , стр . 13,т .  III, ф . 1.
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щи, положительно не позволяютъ подметить какое-либо отлшпе 
отъ С. gracile изъ нижняго мела (ургонъ?) Гренландш. Съ 
этимъ же видомъ сравниваетъ свой Cyparissidmm  (?) japonicum  и 
Y o k o y am a, также, повидимому, не имЬвшШ возможности ука-
зать на отличи! отъ него японской Формы и основавшш свое 
видовое назваше на побочныхъ соображешяхъ. Свои отпечатки 
я считаю идентичными именно съ этими двумя Формами, который 
едва ли им’Ьютъ право на раздельное наименоваше. Однако, для 
бол'Ье точнаго определешя желателенъ лучше сохранившшся 
матер1алъ.

13. Elatocladus subzamioides M o lle r  sp.

Табл. 11, фиг . 4.

1903. Taxites subzamioides, M oller , Bidrag till Bornholms fossila flora, 
Gynmospermer, p. 34, t. VI, f. 5, 4; VII, f. 16.

1912. T. (?) sp. cf. T. subzamioidesZfllOBonoK'pcmcKiH, Матер1алы къ по- 
знанш  горской Флоры долины р. Тырмы, стр. 15, т. II, фиг . 3.

1914. Т. subzamioides, КриштоФОвичъ, Юрсгое растительные остатки, 
собранные въ Уссуршскомъ краЬ П. В. Виттенбургомъ  и т. д., стр. 98.

Местонахождеше: бухта Бражникова; р. Песчанка.

Собранные образцы представляютъ отпечатки несколькихъ 
вкточекъ около 2— 4 мм. толщины и до ' G см. длины, усажен- 
пыхъ, повидимому двурядио, спирально расположенными и от-
стоящими подъ широкимъ или даже прямымъ угломъ огъ побега 
хвоями. Хвои достигаютъ 2.5 см. длины при наибольшей ширине 
около 2.5 мм., ланцетовидны, причемъ наибольшая ширина ихъ 
наблюдается вблизи основашя, ближе къ которому онЬ резко 
сужены. Отъ расширешя же въ нижней части хвои идетъ посте-
пенное сужеше къ верхушке ея. На ноб'Ьгахъ хвои отстоягъ 
другъ отъ друга на 3— 4 мм.

Изъ вс'Ьхъ нросмотркнныхъ мною изображешй мезозой- 
скихъ хвойныхъ наиболее сходной съ нашими, до трудности 
найти между ними кашя-нибудь отлич1я, оказывается описанная 
у МбПег’а Т. subzamioides изъ нижней юры о. Борнгольма. 
И. В. Н овопокровапй , хотя и подъ нЬкоторымъ сомне-
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шемъ, уже нривелъ ее въ своемъ онисанш юрской «моры Тырмы. 
Сравнен1е его образцовъ съ моими, отличающимися болйе полной 
сохранностью, не позволило найти между ними сколько нибудь 
существенныхъ отличай. Вполнй ли тождественны нижне-юрскш 
борнгольмскш и наши отпечатки въ видовомъ отношенш, за  отсут- 
ств1емъ у нихъ органовъ плодоношешя, сказать пока невозможно, 
но во всякомъ случай въ отношенш сохранившихся у насъ и на 
Борнгольмй вегетативныхъ частей можно утверждать, что между 
ними нйтъ сколько иибудь существенныхъ различна, и ни одна 
изъ другихъ описанныхъ Формъ не представляетъ съ нашими от-
печатками больше сходства, чймъ борнгольмская.

Ш.'гь ничего невйроятнаго, что Формы, сходный съ Е . subza- 
mioides, достигли и болйе высокихъярусовъюры . Такъ, S ew ard  
изобразилъ1) изъ верхней юры (киммериджъ) Шотландш Taxites 
sp., на который между прочимъ, при описанш своей Taxites съ 
Тырмы, указываетъ И. В. Новопокровскш , какъ на Форму 
также сходную. Описывая эту Taxites. S e w a rd , а при описанш 
Т. subzamioides Борнгольма— МбПег  ссылались еще, какъ на 
Форму сходную во многихъ отношешяхъ, на Taxites zamioidts, 
описанную L e c k e n b y 1 2 3) изъ нижняго оолита Англ1и.

Однако, хвои послйдняго вида расположены на побйгй тйснйе 
и имйготъ болйе линейную <ьорму, суживаясь только у верхушки 
и основашя (см. S ew ard , Jurassic Flora, I. p. 300, t, X, f. 5). 
Гораздо меньше напоминаетъ нашу Форму Taxites fa lca tusN a th ., 
снабженный изогнутыми хвоями. Значительное сходство кромй 
того наблюдается съ Palaeotaxus rediviva N a t l i .8), Формой изъ 
рэта Скромберга. которая извйстна съ плодами и поэтому не мо- 
жетъ быть идентифицирована съ нашими отпечатками. Кромй 
того, ея хвои также болйе линейны и суживаются къ вершинй и 
основанш болйе внезапно, тогда какъ наши кинжаловидны. По

1) N a th o rst, Palaobot. Mitteil. 7, р. 15, t. I l l , f. 13— 17.
2) L eck en b y , Quart. Journ. Geol. Soc., у. XX, 1864, p. 77, t. VIII, f. 1.
3) Sew ard, The Jur. FI. of Sutherland, p. 688, t. V, f. 74; text-fig. 12.



Форм'Ь хвои иашъ отпечатокч, ближе всего стоить нзъ современ- 
иыхъ родовъ кгь Сип пгпцЬтта; родъ Omnmghamites быль у Ка-
зань для мЬла.

Согласно предложеино H a l le  (Foss. F lora of Graham-land, 
p. 82), я употребляю для нашихъ отпечатковъ, вместо Taxites, 
родовое назвате , Elatocladus, предложенное имъ для хвойиыхъ 
поб'Ьговъ неизв'Ьстнаго систематмческаго положения при отсут- 
сгвти св!;д!;нШ объ ихъ органахъ плодоношешя.

Въ коллекщи В иттенбурга  содержатся образцы:
Л» 36, '£Л; Отпечатокч» и противоотпечатокъ участков’!» 

двухъ побСговъ. съ хвояыи, отстоящими почти подъ прямымъ 
угломъ, а также отпечатокъ нЬсколькихъ отдСльныхъ крупныхъ 
хвой (табл. 11, ф и г . 4).

Л:: 47— 55. Отпечатокъ и противоотпечатокъ иЬсколькихъ 
изолированныхъ хвой того же типа.

Съ р. Песчанки ототъ видъ представленъ на образцахъ 
ЛяДз 1 4 3 ,1 4 6 ,1 6 2 , въ вид!; отдСльиыхъ хвой и участковъ поб!;- 
говъ, сохранившихся вообще хуже. ч!;мъ вч» бухт!; Бражникова.

14. Pityophyllum Nordenskioldii (H eer).

Табл. 11, фиг . 5.

1876. Finns Nordenskioldii, H eer, Beitrage zur Juraflora, p. 7G, t. IV, f. 8c; 
p. 117, t. XXII, f. 4ab; XXYII, f. 9a; XXVIII, f. 4.

1878. P. Nordenskioldii, H eer , Beitrage z. foss. Flora, p. 26, t. II, f. 7— 10.
1885. Taxites latior, Schenk , Die wahrend der Reise des Gtrafen Bela Sze- 

chenyi in China gesam. foss. Pflanzen, p. 173, t. XITI, f. 12; XIV, f. 6c, 7, 8c, 9a; 
XV, f. XIV.

1889. F. Nordenskioldii, Y okoyam a, Jurass. 1*1. from Ivaga, llida etc., p. 63, 
t. IX, f. 12b.

1905. P. Nordenskioldii, W a r d ,  Status of the Mesozoic floras of the United 
States, p 131, t. XXXV, f. 10—17.

1905. Cyelopytis Nordenskioldii, K rasser , Foss. Pflanzen Transbaicaliens, 
p. 37, t. Ill, f. 9; IV, f. 1—3.

1907. Pityophyllum longifolium, Сыоордъ , Юрсшя растешя Кавказа и Тур-
кестана, стр. 36, т. VIII, фиг . 58—61.

1910. Pinus Nordenskioldii, К риш тоФ О ви ч ъ ,  Ю рстя  растешя  Уссур. края , 
стр, 16, табл. III, фиг . 10.

1912. Pityophyllum longifolium, Новопокровскйй , Матер1алы для юрской 
Флоры и т. д., стр. 13, табл. III, фиг . 2.
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1014. P. NordcnsldoMii, Кршитофовнчъ , ЮрскЗя раст. ост., собр. тп. Уссур. 
краЬ, стр. 0S.

1015. Р. Nordenskioldii, КрнштоФОвичъ, Юрсш'я растешя съ р. Тырмы, 
стр. 111, табл. VI, фиг . 3—8.

Местонахождеше: р. Песчанка.

На  образцах! J№  180, — , 184 слегка глшшстаго песча-
ника находятся довольно многочисленные отпечатки частей хвои, 
достигающих!, до 5 — G см. длины при наибольшей ширине около
1.5-— 2,5 мм. Линейный хвои кроме ясно вндпаго средппнаго 
нерва снабжены еще тонкими краевыми. Определяя наши отпе-
чатки, какъ Р. Nordenskioldii, я принужден! указать, что они 
лишены характернаго признака этого вида (а также и тйхъ Формъ, 
которыя определяются какъ Р. longifolium), а  именно, свой-
ственной хвой поперечной морщинистости, что въ данном! случай 
зависит!, вйроятно, отъ условш сохранешя. И по ширине данные 
экземпляры не вполий типичны, хотя и тождественны со многими 
отпечатками, которые определялись точно такимъ же образомъ. 
Именно, они въ отношенш своей ширины представляют! какъ бы 
переход! къ Р . Lindstromii, имеющим! около 1— 2 мм. ширины, 
тогда, какъ типичные Р. Nordenskioldii имеют! около 2— 3, 
5 мм. (у Р. longifolium, до 5 — 7 мм.). Благодаря последнему при-
знаку они являются Формой промежуточной между изображенным! 
мною съ Тырмы подъ именем! Г . Lindstromii вндомъ (табл. YJ, 
ф и г . 9) и Р. Nordenskioldii оттуда же  (табл. YI, ф и г . В-—-8).

Можетъ быть подобная Форма болйе отвечает! Р. Starat- 
schini, какъ он!изображен! у N a th o r s t ’a (Spitzliergen -— t. VI, 
f. 28— 30; V, f. 32 — 3G; Foss. FI. from Franz-Josefs-]and, t. II, 
f. 24, 25), достигающим! въ ширину отъ 2 .0 до 2.5 мм. По крайней 
мере изображешя отпечатков! со Шпицбергена крайне схожи, 
причем! следует! отметить, что изображенный тамъ же на 
табл. VI, ф и г . 31, Р. Nordenskioldii по своему внешнему виду 
почти ничем! не отличается отъ нихъ, такъ какъавторъ , какъ на 
отлич1е, указывает! лишь на присутсттае у Р. Nordenskioldii на 
средней жилке желобка. Последнее отлич1е при плохой сохран-



— 124 —

пости обычно ускользаетъ отъ наблюдены. Кромй того воз-
можно, что оба оти Pityophyllum  могутъ быть и вполн'Ь идентич-
ными (см. стр. 3 3 — 36 въ моемъ описаны растешй съ Тырмы). 
Наши отпечатки не отличаются вовсе отъ онисанныхъ pairfce съ 
Амура Н ее г ’омъ, отъмоихъ отпечатковъ съ Почихезы, а  также 
отъ и’Ькоторыхъ. приводившихся подъ именемъ V. longifolium.

Видъ характеренъ для юрскихъ, средиихъ и верхнихъ, отло-
жены  Азш, приводился также и для С'Ьв. Америки.

ОбшДя заключения.
Прежде чгЬмъ делать тк или иные выводы о возраст!; сдоевъ, 

содержат,ихъ растительные остатки на полуостров!; Муравьева- 
Амурскаго, сопоставимъ установленный нами комнлексъ Формъ 
того и другого мйстонахождешя съ Флорами, изученными на 
основаны сборовъ въ другихъ областяхъ Дальняго Востока.

Въ последней граФг1; табличекъ, нодъ заголовкомъ «распро-
страненность)) я отмйчаю степень распространенности каждой 
данной Формы въ сравниваемыхъ Флорахъ.

1
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Kluhia e x i l i s .................................. ? ч- 2—3
Onyclnopsis e'ongata...................... ? ч ч - Ч- •1—5
Coniopteris sp................................... ч- ч- ч- ч - 5
Cladophlebis denticulata . . . . Hh ч- ч- ч- ч- 1 7

Dioonites Kotoi . . . . . . . ? ч- 2 - 3
I). Volymvii . . .......................... ч- о

Ndssonia orientalis . . . . . . -1- ч- -1- -I- 5
GinJcgo s ib irica .............................. ч~ ч- Ч— ч- 5
Gyparissidium sp............................ ч- 2
Elatocladus subzamioides . . . . ч О

Equisetites sp. (E. Yoleoyamae
Sew.?).......................................... ч- 3

Число Формъ  общихъ. . . . 3 3 3 5 -6 5 -7 8 2 12 , -



Представши, въ такомъ же порядка эти отношены для Флоры 
другого мЬстонахождешя, затронутаго нзслйдоватями Д. И. 
М уш кетова  и П. В. Виттенбурга .
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CladopMebis sp................................. -+~ ч- ч - ч- ч- 7
Taeniopleris spathulata................. 1
Macrotaeniopteris Richthofenii . ч- 2
Nilssonia orientalis.......................... ч- ч- ч- 5
Nilssonia Schm id tii...................... 3
CzekanotcsTcia rig ida ..................... н - 3
Fhoenicopsis augustifolia . . . . ч- 2

Podozamitcs lanceolcitus.................. —I- ч- ч- ч- ч- -н 7
Pilyophyllum Nordenskioldii . . ч- ч- ч- ч- 5
Elatocladus subzamioides . . . . ч- 3

Число Формъ общихъ. . . . 3 4 6 5 о 6 1 —

Какъ  видно изъ нолученныхъ сводныхъ табличекъ, Флоры 
Песчанки и бухты Бражникова им'Ьютъ сравнительно мало об- 
щихъ элементовъ, что особенно поразительно, если принять во вни- 
маше близость разстояшя между ними. Изъ болгЬе распространен- 
ныхъ Формъ общими для нихъ являются CladopMebis и Nilssonia 
orientalis. Съ другой стороны, только недавно найденная во Флор’Ь 
Дальняго Востока Е . subzamioides также является общей, при-
давая имъ некоторый местный отгйнокъ.

Обращаютъ на себя внимате д рЛ ; взаимно исключаюнця 
другъ друга Формы: Onychiopsis elongata во ФлоргЬ бухты 
Бражникова и Podosamites Innceolatus во Флор'й Песчанки. Осо-
бенно странными кажется при наличности многихъ кусковъ по-
роды отсутств!е такой распространенной Формы, какъ последняя, 
вт. слояхъ бухты Бражникова. Это новое м'Ьстонахождете
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не им'Ьеть также ни одного изъ тЬхъ своеобразныхъ ти- 
новъ Taeniopteris, которые я шгЬлъ случай отметить на полу-
острове Муравьева въ первой своей работ-!,. Съ Флорой Почихезы 
бражниковское мгЬстонахождеше связано между прочимъ совер-
шенно тождественными Ginkgo, также отсутствующими въ Пес-
чанка. Изъ Формъ, общихъвъ отдельности ПесчанкЬ, ПочихезЬ и 
б. Бражникова, две (Gladophlebis и Nilssonia orientalis) являются 
общими для всБхъ трехъ местонахождение

Приведенный выше циФровыя данныя ноказываютъ, что, 
имея между собою сравнительно мало общаго, да и то изъ Формъ 
наиболее трив1альныхъ, за  исйлючешемъ Е . subzamioides, Флоры 
бухты Бражникова и р. Песчанки порознь несутъ существенныя 
черты сходства съ Флорами другихъ местонахожденш Дальняго 
Востока. Такъ, во Флоре б. Бражникова наиболее значительное 
число общихъ Формъ мы находимъ съ Флорами Тетори (Япошя), * 
Бурей и Кореи; соответственными аналогами Песчанки являются 
Флоры Амура, Бурей и Яноши (Тетори).

При этомъ хотя и должно принять во внимаше, что большее 
число Формъ, общихъ съ отдаленными сравнительно Флорами 
Японш, Амура, Кореи и Бурей, въ сравнена! съ Формами, об-
щими для сосЬднихъ местонахожденш, можетъ объясняться до 
известной степени значительнымъ числомъ видовъ, описанныхъ 
изъ первыхъ въ сравненш съ мало еще изученными местными 
Флорами полуострова Муравьева, темъ не менее, едва ли это 
можно объяснять простой случайностью, такъ какъ разница, веро-
ятно, лежитъ тутъ глубже, именно во внутреннихъ отношешяхъ 
Флоры б. Бражникова къ Флоре Кореи и слоевъ Тетори, говоря или 
о разнице возраста ихъ или о иныхъ растительныхъ Формащяхъ, 
давшихъ матергалъ для образован!и скопления растительныхъ 
остатковъ. Поэтому, не настаивая пока на возможной разнице 
возрастов!) слоевъ Песчанки и Бражникова, я предпочитаю все же 
Флоры ихъ разсматривать сначала отдельно, и остановлюсь 
сперва на Флоре бухты Бражникова. Equisetites sp. типиченъ въ 
еходныхъ ФОрмахъ для европейскаго вельда, Флоры Бурей и
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cepiii Нактонгъ и Тетори Кореи и Яноши. K lukiaexilis  является 
тиномъ, обычныиъ для нижне- и средне-юрскихъ Флоръ Европы, 
однако проФ. Z e i l l e r ’y (1. с.) удалось недавно показать, что об-
наруживающая сходство съ ея стерильными ватями Bain Cl. Brow- 
niana, типа вельдскаго, также принадлежать роду ШиЫа. 
Onychiopsis elongata, гИзсн'Мшимъ образомъ связывающш эту 
Флору со слоями Тетори и Нактонгъ, бросаетъ на нашу Флору 
вельдскую тЬнь отъ О. M antelln  Европы. Gladophlebis, найден- 
наго здЬсь типа, характерны для всгЬхъ юрскихъ отложешй, но въ 
ФормЬ довольно сходственной (Cl. Albertsii)  находятся и въ вельд!.. 
Dioonites Kotoi, связывая опять нашу Флору съ корейской и япон-
ской, имкетъ сходство съ Формами какъ юры такъ и вельда, 
точно такъ же какъ и 1). Polynovii. Nilssonia orientalis, будучи 
вообще типична для юрскихъ Флоръ, и скорее бо.гЬе юныхъ, ч'Ьмъ 
древнихъ, подымается даже до м!;ла. О иереживаши нккоторыхъ 
Формъ ея до третичная  нерлода во Флорахъ Востока и Сквера 
(и даже о возможности существовашя ея въ настоящее время) не 
разъ указывалось въ литературк. Ginkgo sibirica, будучи свой-
ственна средней юр!;, констатирована была даже въ верхне-юр-
ской Флорк Sutherland’a. Наконецъ —  Ggparissidium, въ Фор- 
махъ, неотлпчимыхъ отъ нашей, найденъ быль только въ нео- 
комскихъ (?) слояхъ Pioceiui Яноши и въ арктическомъ мклу 
(ургонъ?), зато вктви хвойная , общаго Бражниковой и Песчанкк, 
пришлось описать подъ именемъ вида, кромк отложений на ТырмЬ, 
также еще не вполнк выясненнаго возраста, извксгная  только 
изъ лейаса-рэта Борнгольма.

Во Флор!, Песчанки, помимо упомянутая выше, приходится 
огмктить слкдуюнця особенности ея представителей. Я  пользуюсь 
случаемъ указать, что нашъ, не внолнк хорошо сохранившийся 
отпечатокъ1) Taeniopteris spatlmlata, характерная  для Флоръ 
Индостана и Индо-Кигая, сильно напоминаетъ Nilssonia ozoana 
Y ok., которую даже самъ авторъ сначала, счелъ за  Taeniopteris.

1) КрлштоФОпич I,, Юрек. раст. Уссур. края, стр. 9, т. И, ф . 2, 2а.
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К ь  сожаление. Y o k o y a m a  дал ь лишь грубый рисунокъ’), не до- 
пускающш сравнешя деталей его и нашего отпечатковъ. Macrotac- 
niopteris Rkhtliofenii (?) извкстенъ изъ Флоръ Китая и той же 
Тетори. Nilssonia Schmidtiana связываетъ нашу -мору только съ 
буреинской; Czekanowskia rigida и Phoenicopsis angustifolia пред- 
ставляюгъ Формы, широко развитый во Флорахъ Азш  и Европы, 
какъ болке древнихъ, такъ и верхне-юрскихъ. Podozamites lanceo- 
latus восходитъ до низовъ мкла, а  Р. Nordenskioldii весьма рас- 
пространенъ въ азиатской юрк.

Мы до сихъ поръ остаемся въ прежнемъ ноложенш относи-
тельно возможности npiyponiiTb вполнк категорически наши гори-
зонты съ растешямп какому-либо определенному ярусу, за  
отсутств1емъ въ Сибири надеяшаго онорнаго пункта для установ- 
лешя юрскаго лктосчислешя. Ранке мною указаны были нккото- 
рые отличительные признаки Флоры полуострова, говоривнпе какъ * 
будто о болке глубокой ея древности, нежели средняя юра, но такъ 
какъ при этомъ сравненш мы исходили отъ наилучше изученныхъ 
европейскихъ Флоръ, принадлежавшихъ можетъ быть иной бота-
нической области, то являются ли эти отлшпя елкдетшями уеловлit 
времени или мкста, намъ остается въ сущности неизвкстнымъ. 
Резюмируемъ вкратцк, какого мнкшя о возрастк Флоръ придер-
живались различные авторы, обрабатывавнпе матер1алы изъ 
Сибири и съ Дальняго Востока.

Послк Н еег ’а, выражавшаго мнкше о средне-юрскомъ воз-
растк ихъ, различные авторы ркшали этотъ вопросъ по сво-
ему, въ общемъ однако не слишкомъ расходясь въ своихъ 
взглядахъ. Такъ N a th o r s t  s) принимали вообще для Флоръ 
Азш  съ Phoenicopsis и Pityophyllum  верхне-юрскш возрасти, 
сравнивая ихъ съ Флорой остр. Котельнаго. S e w a rd  держался 
мнкшя о принадлежности Флоры къ средней юрк, но, обра- 1 2

1) Yokoyama,  Jur. PI. from Kaga, p. 41, t. X, f. 2b, 11— 14.
2) A. G-. N ath orst. Ueber Trias- und Jura-Pflanzcn von don Iusel Kotelny. 

Mem. Acad. Imp. Sc. St.-Petersb. 1907, vol. XXT, № 2.
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батывая остатки съ Тырмы (I. с.), оиъ не решился на ихъ осно- 
ван1и высказать какое либо определенное заключеше. Остатки 
оттуда же изучалъ И. В. НовопокровскПН ), который наосно- 
ваши находокъ, опред'Ьленныхъ имъ какъ элементы рэта-лейаса 
[Pterophyllum aequale (который, какъ я сказалъ выше, можетъ 
быть имг1,етъ болке близкое огношете къ вельдскому Р. Lyellia- 
пит) и Dioonites Polynovii, къ которымъ онъ неосновательно при- 
числяетъ и Pit. longifolium\ вывелъ заключеше о возможности 
отнести эти отложешя къ лейасу. Относительно амурской и 
иркутской Флоры подобное же микше было уже ранке вы -
сказано ироФ. Z e ilL e r’oMK1 2). Японсшя ископаемый Флоры 
испытали столь же изменчивую судьбу въ воироск о ихъ воз-
раст!;. Первоначально Y okoyam a, описавъ Флоры Кагн, Гиды 
и Эчизена, высказалъ мйкше, что онк гомогаксальны Флорамъ 
Сибири, Шпицбергена и 1оркшира и принадлежать къ бурой 
юрк, именно —  батскому ярусу. Вскоре заткмъ, описывая Флоры 
Нагато и Бичу3), гдк представлены вовсе отсутствующ1я у насъ 
типичныя Dictyophyllum, онъ не безъ основашя нризналъ эти 
мкстонахождешя нижне-юрскими. Описывая потомъ растешя съ
о. Шнкоку4), онъ установилъ для нихъ cepiio Pioceicti, гомотак- 
сальную слоямъ Потомака (неокомъ), предлагая тутъжедля  серш, 
заключающей ранке описанныя имъ болке древшя Флоры (Kara, 
Гида, Эчизенъ), назваше Тетори. Однако, еще ранке W a r d 5), 
а заткмъ и S e w a r d 6), принимая во внимаше значительное уча,- 
crie во Флорахъ Тетори элементовъ, носящихъ вельдскш харак- 
теръ, высказали мнкше о принадлежности этой cepiii къ болке 
юному ярусу, нежели батъ и перевели ее въ верхнюю юру. Самъ 
Y o k o y am a получилъ вскорк возможность подойти къ вопросу о

1) И. В. Новоиокровскш , Мат. къ познашю юрской фл . дол . Тырмы.
i2) E . Z e i l l c r .  llomarqucs sur la fl. loss, de 1’Altai. Bull. Soc. Geol. tie France. 

III. Serie, t. 24. 1896.
3) M. Yokoyama.  Mcsoz. FI. from Xagato and Bitchu.
4) M. Yokoyama.  Jur. Fl. from Kozuke, Kii, Awa, and Tosa.
5) Ward,  Geographical Distrib. of fossil Plants, p. 781).
6) Seward,  Wealdon Flora I., p. 32.

9
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возрасгЬ своихъ Флоръ съ другой стороны, опираясь на находку 
Фауны1). Сл'Ьдегаемъ этого было, ч то онъ нрнзналъ, что cepia 
Тетори отлагалась въ течете  нродолжительнаго времени въ дог-
гере  и мальме, причемъ онъ установилъ, что слои Кинебаши, Учи- 
нами иОтани съ Adiantites и Гакогазе съ Nilssonia orient alls лежать 
непосредственно на отложешяхъ съ аммонитами возраста нижняго 
мальма, въ то время, какъ слои Озо въ пров. Кагасъ  Dictyozamites 
falcatm  могутъ быть даже нисколько старше бата. СлгЬдуетъ отме-
тить, что именно во Флоре Песчанки есть элемента, пожалуй, нб 
отличающшся отъ того отпечатка, который былъ огшсанъ изъ 
Озо подъ именемъ Nilssonia osoana —  именно У я ей. spathulata. 
Однако и Флора Озо не лишена такого характерная  члена Тетори, 
какъ О. elongata (который затемъ  былъ указанъ и въ бол йе древ- 
нихъ слояхъ Нагато —  см. Y abe, Korea* р. 21). Описывая Флору 
Кореи и устанавливая для нея cepiioНактоигъ, Y a b e 1 2) призналъ 
ее гомотаксальной cepin Тетори, указывая при этомъ на то, 
что отношешя Флоры Накгонгъ къ таковымъ Сибири, Китая, 
КалиФорти и Индш являются уже болТе отдаленными. Впрочемъ, 
онъ все же отметилъ некоторую связь Флоры Кореи и Японш 
съ индшской, что интересно въ томъ отношен1и, что подобная же 
черта была отмечена и мною при обработке коллекцш Д. И. 
Му  ш кет  о в а. Въ последней работе о растешяхъ изъ Омото 
тотъ же Н. Y a b e 3) повторилъ мнете  о длительности отложешя 
яруса Тетори и о возможной принадлежности различныхъ ея 
Флоръ къ разнымъ ярусамъ.

Обращаясь снова къ полуострову Муравьева-Амурскаго, мы 
должны указать, что, добывъ интересный палеоФитологическш 
матер1алъ изъ б. Бражникова, П. В. В и ттен бу р гъ 4) нашелъ въ 
бухте Тихой также и слои съ Фауной, составч. которой побу-

1) Yokoyama.  Jurassic Ammonites from Kchizen.
2) Yrabe. Mesozoic Plants from Korea.
3) IT. Y'abe. Mcsozoiscbe Pfl. von Omoto.
4) И. В. В i iT ieнЛу pi"r. Геол. оч. пол. Мур.-Амурскаго.
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дилъ считать ее современной слоямъ Быранджих) и принадле-
жащей, невидимому, доггеру. Находка эта об'Ьщаетъ подвести 
нодъ наши слои съ растешями такое же основание, какое въ 
Японш Y okoyam a нашелъ въ слояхъ Нагато  съ аммонитами. 
Однако, связать здесь прямо слои, содержание морскую Фауну, 
съ Фащей, характеризующейся остатками растеши, не удалось. 
Мы знаемъ только, что къ ней же принадлежитъ толща, отли-
чающаяся своеобразными, отвесно пронзающими песчаникъ обра- 
зован'шмн, описанными мною недавно нодъ именемъ Taonurus- 
Spirophyton1 2 3 * *), среди которыхъ встречаются и углистые следы 
древесныхъ стволовъ.

Слои съ определимыми остатками растеши находятся на 
северо-западе полуострова и принадлежать, по П. Виттенбургу , 
верхнимъ горизонтамъ юрской толщи полуострова Муравьева- 
Амурскаго8).

Новыя наши данный не представляютъ матер1ала для какого бы 
то ни было понижешя возраста, предположеннаго мною ранее для 
этихъ слоевъ полуострова. Наоборотъ, оне скорее даютъ основаше 
предполагать, что прежнее определение возраста, по крайней мере 
въ отношенш некоторыхъ местонахождений, можетъ быть изме-
нено въ сторону его повышены, вплоть даже до верхней юры, среди 
которой возможна еще совместная встреча элементовъ вельда и 
оолита (Sutherland!). Предпочитая пока оставить вопросъ о ярусе 
не решенным*!», я, съ другой стороны, настаиваю на параллелиза- 
цш этихъ толщъ съ сер1ями Нактонгъ и Тетори, съ которыми онЬ 
связаны посредствомъ О. elongata и другихъ Формъ. Какъ  и въ 
cepin Тетори, различный локальный Флоры могли отлагаться не-
одновременно, и этому могутъ быть обязаны разлшпя Флоръ

1) К. B o g d a n o w itsch  und К. U ien er . Kin Beitr. z. Geologie d. Westk. des 
Ochot. Meeres.

2) К риш тоФ О ви чъ .  Проблем, водоросль T a o n u r u s - S p ir o p h y to n  изъ  юры  
побережья Уссуршскаго  края.

3) Впттенбургъ , И. В. Геологическое omicanie полуострова Муравьева-
Лмурскаго и архипелага Императрицы Евгеши. Записки О-ва Изучешя Амур-
скаго края. 1916 г. Т. XV, стр. 89.
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Почихезы, Песчанки и бухты Бражникова. Если это отличая 
характера временна,го, то, сравнивая Флоры Песчанки и Бражни-
кова, мы первую скорее могли бы представить cool; бол Ье древней. 
И именно Флору Песчанки можно было бы тогда поставить въ 
параллель со слоями Озо, которые могутъ, по мн'Ьнпо Y o k o y am a 
быть даже нисколько старше бата. Флору б. Бражникова, также 
типа Тетори, мы могли бы отнести къ болЬе молодымъ горнзон- 
тамъ, вплоть до верхней юры, принимая во внимаше находку въ 
ней одной Формы (Oyparissidium), правда, безъ видового опре- 
дклешя, которая сближаегь съ нею да;ке Флору Ршсеки. Однако, 
дкло будущаго ркшить, можно ли вообще, и насколько, Флору 
Песчанки отделять отъ Флоры б. Бражникова, и въ частности, 
къ какому ярусу относить ту и другую.

Та тЬпь Гондваны, о которой я говорилъ въ первой своей 
етатьЬ о Флор'Ь полуострова, благодаря описанию новаго матергала, 
хотя и нс сгустилась, но и не исчезла; болке того, у Y ab e  я 
теперь нашелъ неизвестное мигЬ тогда его мпЬше о существо- 
ванш болке близкихъ отиошешй между Флорой слоевъ Индостана 
и cepiefi Тетори и Нактонгъ. Разница лишь въ томъ, что, не на-
стаивая на дальнкйшемъ понижепш возраста нашихъ слоевъ, я 
объясняю причину указаннаго сходства переживашемъ древнихъ 
элементовъ у юрскаго моря при сравнительно южномъ положение 
О болке близкой связи столь различныхъ б1ологически. Флоръ 
намъ вообще говорить не приходится, хотя и на Тырмк оказа-
лись слкды этого в.шппя, въ вид’Ь Taeniopteris amurensis N ovo- 
рокг ., сходство котораго съ Формой верхней юры J11пицбергена—  
Т. Lundgrenii N a tlt.— оказалось поел!; изучешя мной въ Сток-
гольм!; оригинала ироФ. N a t l i o r s t ’a вовсе не такъ велико, какъ 
можно было судить но рисунку.

Петроградъ, Геологически! Комитет':.. 
25/У  1915 г.
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ковъ. 1 4 1 3 .  1 4 1 3 .  1 4 1 3 .  1 4 1 3  

0 3  ’  7 7  > 9 4  ’ 1 0 2

1 4 1 3Фиг. 4. ШиЫа exilis (P h i 11.) R ac., стерильное перо. ,ю . 
Фиг. 5. К . exilis (P liill.)  R ac ., участокъ плодущаго

пера. (Позитивъ) (Негативъ) ~
Фиг. 6. К . exilis (P h ill.)  R ac ., участокъ перышка — . . 
Фиг. 7. Onychiopsis elongata (Geyl). Y ok., сиоранпенос-

ный участокъ ваш. ~ ....................... ....................
Фиг. 8. KluMa exilis (P h ill.)  Rac. Iff5 ..................................

Таблица 8.
Фиг. 1, la .  Onychiopsis elongata (G eyl.) Yok., плодущее 

перышко въ натур, величину и при увеличе-
нш X 2j/ 4 раза. ..............................................

Фиг. 2, 2 а . Onychiopsis elongata (G eyl.) Sew., два пло- 
дущпхъ перышка въ натур, величину и при увс-
личенш х  2,5 раза. ^ ............................................

Фиг. 3. О. elongata (G eil.) Y ok., стерильное перышко съ
вытянутыми сегментами. -]|р ....................................

Фиг. 4. О. elongata (G eyl.) Yok., окончите плодущаго 
пера, несущаго узкая перышки, . ...................
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97

97
97

100
97

100

100

100

100
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стг.
Фиг. 5. 0. elongata (G eyl.) Y ok., окончате развктвлетя

пера или ваш. ~ ......................................................  100
Фиг. G. О. elongata (G eyl.) Y ok., части перышекъ. -Ц3. . 100
Фиг. 7. О. elongata (G eyl.) Y ok.. участокъ Bain, изъ

Японш ..........................................................................  100

Таблица 9.

Фиг. Г. Coniopteris sp., окончате ваш? - '|р .......................... 104
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х  2 раза. ^ .............................................................. 104
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крупной Bain. ......................................................... 105
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и зубчиковъ края. и ~ ....................................  105
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(Gegenplatte) ......................................................
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1 4 1 3
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184 .................................................................. .............................................
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Таблица 11.
СТР.

Фиг. 1. Ginkgo sibirica Н еег . ^ ............................................  1 1В
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1413. 1413 1 1 ()
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